
  

  
 درآمدي برمسئوليت نيابتي در حقوق فرانسه

  فاطمه كريمي

 كارشناس ارشد حقوق جزا و جرم شناسي

 چكيده

كه ي حقوق كيفري به شمار مي رود  مسئوليت كيفري يكي از اصول شاخص در عرصه
. گويي افراد بر حسب دارا بودن شرايط مسئوليت كيفري در مقابل قانون است موجب پاسخ

با شناسايي اصل شخصي بودن مجازات، مسئوليت جمعي و آثار ناگوار آن در حقوق 
بسياري از كشورهاي جهان فروپاشيد؛به طوري كه سزار بكاريا دانشمند ايتاليايي با نوشتن 

سعي در برقراي » كد ناپلئون«و در فرانسه ناپلـئون با ايجاد » ت هاجرايم و مجازا«رساله ي 
به مرور زمان با رشد كيفي قوانين، مسئوليت كيفري به .  عدالت به صورت مدون كردند

. علت رفتار ديگري شكل گرفت و اشخاص ديگري وارد عرصه ي مسئوليت كيفري شدند
به صورت استثنائي اما با تصويب  1992مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي در فرانسه تا سال 
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 كليات: بخش اول

. در جوامع پيشين مسئوليت كيفري به شكلي متمايز از جهان امروز كاربرد داشته است
مسئوليتي كه فارغ از شرايط عامه ي تكليف از منظر فقهي و صرف نظر از توجه به نوع 

مجازات  به صرف فعل يا ترك فعل براي .  انسان، حيوان يا جمادات اعمال مي شده است
همه به يك شكل بدون توجه به درجه ي تقصير يا قصد مرتكب به صورت مسئوليت 

، اطرافيان و اعضاي خانواده ي وي را نيز در بر  جمعي اجرا مي شد؛يعني علاوه بر شخص
، تنها با 1991در سوابق حقوقي سفرانسه، با نگاهي به حقوق تعهدات تا سال .مي گرفت

قانون مدني فرانسه، مشاهده مي كنيم كه محدوده ي  1384توجه به موارد مصرح در ماده 
ي شد و از منظر حقوق آن به برخي از مصاديق به صورت استثناء بود و تفسير مضيق م

مارس  29سنتي، استثنايي بر اصل شخصي بودن مجازات محسوب مي شد اما از تاريخ 
، با تفسير ديوان اين استثناء تبديل به قاعده شد و با صدور تصميمي مشهور به 1991

در حقوق اين كشور نه تنها اين مسئوليت به شكل موسع تفسير شد بلكه در كتب  1»بليك«
از اين تاريخ، رويه .ياد مي شود» مسئوليت ناشي از عمل غير«مشهور و جديد،اصلي به نام 

ي قضايي فرانسه نيزاين مسئوليت را تحت عنوان آن هايي كه بايد جوابگوي اعمال ديگري 
 1384با تفسيري وسيع از ماده  1د و با توجه به عبارات كلي بند باشند، مورد پذيرش قرار دا

قانون مدني فرانسه آن را به عنوان قاعده اي كلي تحت عنوان مسئوليت ناشي از عمل غير به 
قانون جزاي  121اين اصل در بند سوم ماده ي ) Jiang. 2012:  11 et 12. (وجود آورد

. همين ماده محسوب مي شود 1استثنايي بر بند  فرانسه پيش بيني شده كه به نظر مي رسد
پژوهش حاضر با هدف تبيين و توضيح اصل مسئوليت كيفري به علت رفتار ديگري با 

                                                             
1.  Bliec 
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روش تحيل و تفسير موارد قانوني  سعي در ارائه ي ديدگاه كلي حقوقدانان و قانون گذار 

 :فرانسه دارد كه در پنج مورد به شرح ذيل طبقه بندي شده است

 خاص حقيقياش-1

 اشخاص حقوقي-2

 مباني اصل مسئوليت كيفري به علت رفتار ديگري-3

 قلمرو جرايم ارتكابي-4

 مصاديق قانوني و قضايي5

: قانون جزاي فرانسه در اين باره مقرر مي دارد 121ماده ي  3بند : اشخاص حقيقي -1
،  هنگامي كه با اين همه .  اي بدون قصد ارتكاب آن وجود ندارد هيچ جنايت يا جنحه«

هم چنين . رود نمايد، به خطر انداختن ارادي ديگري جنحه به شمار مي قانون پيش بيني مي
احتياطي ،  بي مبالاتي يا  نمايد درصورت خطاي مبني بر بي هنگامي كه قانون پيش بيني مي

آيين ي قانون يا   عدم انجام تعهد مبتني بر رعايت احتياط يا ايمني پيش بيني شده به وسيله
ي ماهيت مأموريت  نامه اگر ثبت شده باشد كه مرتكب اعمال در صورت مقتضي با ملاحظه

هايي كه در اختيار داشته است  ها، وظايف، صلاحيت ها و نيز با توجه به توان و ابزار
در حالت پيش بيني .  شود  مراقبت معمول را انجام نداده است،  عمل او جنحه محسوب مي

اي كه به طور مستقيم سبب ورود خسارت نگرديده اند  اشخاص حقيقي شده در بند پيشين
ولي وضعيتي را ايجاد نموده يا در ايجاد وضعيتي شركت نموده اند كه امكان ورود 

شود را به كار نبرده  خسارت را فراهم آورده است يا تدابيري كه مانع از ورود خسارت مي
اي آشكار،   شده باشد كه آنان خواه با ارادهاند از نظر كيفري مسئول مي باشند اگر ثابت 

ي قانون يا آيين نامه را نقض  تعهد ويژه مبتني بر احتياط يا ايمني پيش بيني شده به وسيله
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اي را مرتكب شده اند كه ديگري را در معرض خطر جدي قرار  كرده اند خواه خطاي ويژه
در انتهاي ماده ي فوق . »باشند توانسته اند ناآگاه داده است كه نسبت به آن نيز نمي مي

الذكر وضعيتي را مشاهده مي كنيم كه در نتيجه ي رفتار مسبب حادثه ايجاد شده 
رفتاري كه يا در اثر نقض قوانين يا آيين نامه هاي مصوب با اراده و آگاهانه صورت .است

ست كه گرفته و يا در اثر بي احتياطي يا غفلت مسبب، باعث ايجاد حادثه ي مزبور شده ا
به نظر مي رسد منظور قانون . قانون گذار فرانسه حالت دوم را نيز آگاهانه تلقي كرده است

گذار از آگاهانه بودن اين اقدام،نقض قوانين و آيين نامه هاي مصوب مي باشد؛چرا كه اگر 
 اين موضوع در قوانين كاري مورد بررسي قرار گيرد، اصولاً با آگاهي از قوانين يا آيين نامه

هاي مصوب، شخص مشغول به فعاليت است و اصولاً نمي تواند نسبت به تخلف از انجام 
در غير اين صورت زماني كه فرد در اثر خطاي فاحش رفتار مخاطره .آن ها بي اطلاع باشد

آميزي را انجام مي دهد كه در عين آگاهي به قوانين،نشان دهنده ي عمدي و ارادي بودن 
 .ار مزبور را آگاهانه دانستآن نباشد، نمي توان رفت

، مشاهده مي شود كه 1991در حقوق پيشين فرانسه يعني تا سال : اشخاص حقوقي -2
مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي پيش بيني شده و مقرراتي نيز در اين زمينه به چشم مي 

اما با توجه به دنبال تحول افكار در قرن هجدهم و نهضت اصلاح طلبي در اصول و . خورد
اعد حقوقي كيفري كه درصدد تعالي شخصيت موجوديت فرد بود، قانون گذار كيفري قو

دوران انقلاب فرانسه بيش تر به حقوق و وظايف افراد توجه مي كرد و مسئوليت جزايي 
معروف به  1810به همين جهت در قانون جزاي سال . اشخاص حقوقي را مردود مي دانست

با اين حال ديوان فرانسه . قوقي پيش بيني نشدكد ناپلئون، مسئوليت جزايي اشخاص ح
در زمان جنگ دوم بين . جرايم كاملاً مادي را قابل انتساب به اشخاص حقوقي مي دانست

الملل، حكومت ويشي در فرانسه نسبت به معاملات سپاه عكس العمل شديدي نشان داد و 
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مسئول پرداخت مقرر داشت كه شركت ها و جمعيت ها و مديران مسئول آن متضامناً 

،  فراماسونري و جمعيت 1948بر طبق قانون جزا مصوب . جريمه هاي جزايي مي باشند
هاي ديگري كه اقدامات آن ها برخلاف منافع عمومي كشور بود، منحل گرديد و ضمانت 

با اين حال مقنن كيفري فرانسه به . اجراهاي مالي و اهانت آور در مورد آن ها تعيين شد
ي  ه ي كلي مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي را نمي پذيرفت و تنها رويهعنوان يك قاعد

قضايي و برخي قوانين خاص از اين قاعده ي كلي عدول و استثنائاً اين مسئوليت را مورد 
علت عدم پذيرش  2و استفاني 1هم چنين حقوق داناني چون لواسور.قبول قرار مي دادند

يان  كردند كه؛ تقصير يك امر شخصي مسئوليت كيفري اشخاص حوقي را اين گونه ب
است و لذا اگر جرمي ارتكاب يابد، مي بايست يا مديران شخص حقوقي يا كساني كه 
مرتكب جرم شده اند مجازات شوند يا اشخاص حقوقي را نمي توان در معرض مجازات 

هم چنين اشخاص حقوقي براي اهداف و موضوعات قانوني و . بدني و جسماني قرار داد
لواسور و .ع تشكيل شده اند و بنابراين نمي توانند مرتكب يك عمل خلاف شوندمشرو

تظاهرات و وانمودهاي فريبنده و كلاهبرداري، :  استفاني در خصوص جرايمي مانند
مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي را مي پذيرند و استثنائات نادري نسبت به مسئوليت 

ررات جزايي اقتصادي بود و به عبارت ديگر كيفري آن ها وجود داشت كه در ارتباط با مق
در مواردي كه مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي بر اساس حمايت از امنيت و نظم جامعه 

حقوق فرانسه با .بود، مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي را مورد پذيرش قرار مي دادند
نست و در تأسي از اين ديدگاه ها سرانجام اين اصل را بر اشخاص حقوقي قابل اعمال دا

برخي قوانين و مقررات، اشخاص حقوقي را به خاطر جرايم ارتكابي توسط مستخدمين و 
به دليل نياز شديدي كه به 1991در سال . نمايندگان آن ها مسئول شناخته و جريمه مي نمود

وجود مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي به منظور واكنش مناسب در مقابل پديده هاي 

                                                             
1 . Georges Levasseur 
2 . Gaston Stefani 
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ين اشخاص در بين حقوق دانان و مقنن كيفري فرانسه احساس مي اجتماعي مجرمانه ي ا
شد، مقنن براي رفع موانع قانوني و اصل كلي عدم مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي اقدام 
به اصلاح قانون جزا نمود و بدين ترتيب استثنائات فراواني نسبت به اين فرض كه نمي توان 

رويكرد ) 138-135، 1374حسيني، (  .اشخاص مذكور را مسئول شناخت، به وجود آمد
خلاصه اي از بعضي قوانين و رويه قضايي فرانسه وجود آشكار مسئوليت كيفري بر رفتار 

علاوه بر چند قانون پراكنده، قانون مسئوليت شركت ها و سازمان . ديگري را به ما مي نمايد
يكي از اين . نمايد ،  زمينه را براي باور وجود چنين مسئوليتي  فراهم مي1994ها مصوب 

موارد، وابسته به مسئوليت پخش كننده هاي مطبوعات و مسئوليت صاحب خودرو در زمينه 
آيين  121-2مسئوليت شركت ها و سازمان ها نيز كه در ماده ي . تخلف و جريمه مي باشند

شركت ها از نظر كيفري مسئول اعمالي هستند كه ارگان ها « : نامه ي كيفري بيان مي كند
بيان اين ماده القاء مي كند كه شركت ها از . »نمايندگانشان به نام آن ها انجام مي دهند و

قانون گذار مي بايست اين .  نظر كيفري مسئول اعمالي هستند كه خود انجام نداده اند
مسئوليت را با مشخص كردن عامل اصلي واجب مي نمود؛ چرا كه طبيعت غير قابل لمس 

به آن ها اجازه نمي داد كه خودشان عمل كنند و فرض بر آن است شركت ها و سازمان ها 
قانون جزاي فرانسه .كه امور شركت ها را با دخالت اشخاص حقيقي مي توان انجام داد

كما . ، مسئوليت جزايي اشخاص حقوقي را به صراحت بيان مي كند1994مصوب مارس 
را از جهت جزايي مسئول اشخاص حقوقي به استثناي دولت  121-2اين كه در ماده ي 

با توجه به ماده ي مزبور،  يك شركت تجاري، جامعه ي مدني، انجمن يا . شناخته شده اند
يك جامعه ي ارضي و همه ي اشخاص حقوقي وقتي كه يك جرم قانوني را مرتكب 

جرم مزبور مي تواند به وسيله ي مدير شخصاً يا .شوند، مي توانند مورد مجازات قرار گيرند
همه ي اشخاص از جمله كارفرما كه كه مسئوليتي را در شركت به عهده گرفته اند  توسط

به دنبال آن، تحريم هايي براي اين شركت ها وجود دارد  كه ممكن است به . انجام يابد
بنابراين . انحلال آن ها، متوقف كردن فعاليت شركت ها يا جريمه هاي نقدي بيانجامد
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به علت  رفتار ديگري بدين گونه است كه اصولاً  قاعده ي اصولي مسئوليت كيفري

مسئوليت جزايي متوجه شخص اعم از حقيقي يا حقوقي است كه با جمع ساير شرايط عمل 
با اين وجود گاهي اوقات مشاهده مي كنيم كه قانوني خاص . مجرمانه را مرتكب شده است

گران صورت گرفته، يا رويه اي، اشخاصي را به جهت اعمال مجرمانه اي كه از طرف دي
در واقع مسئول رفتار ديگري،  شخصي است كه نه عامل مادي و نه . مسئول مي شناسد

در ماده ي مزبور .شريك جرم است اما مي تواند براي جرمي كه مرتكب نشده مسئول باشد
اشخاص حقوقي را در كنار اشخاص حقيقي مرتكب،داراي مسئوليت قلمداد مي كند؛اين 

. قانون مجازات اسلامي ايران نيز گنجانده شده است143ه در ماده ي همان امري است ك
مسئوليت «عدول از اصل شخصي بودن مجازات در حقوق كيفري فرانسه به دو صورت 

شكل اول در صورتي است . وجود دارد» مسئوليت كيفري مستقيم«و » كيفري غير مستقيم
ل كار مي بايست پرداخت كه يك شخص ، جريمه هايي كه در اصل، شريك جرم يا عام

بنابراين خود شخص مورد پيگرد قانوني نيست و حكم در سجل . كند را به عهده مي گيرد
مصداق هاي موجود براي اين شكل از مسئوليت  شامل انتقال . كيفري او ثبت نمي شود

جريمه نسبت به ورثه، اتحاد در پرداخت جريمه ها و امنيت مدني براي پرداخت جريمه 
ر شكل دوم مسئوليت يعني مسئوليت كيفري مستقيم نيز شخص نه عامل كار خلاف د. است

است و نه شريك جرم اما با اين حال شخصاً مورد پيگرد قانوني قرار داده مي شود و 
مصاديق آن شامل . شخصاً هم محكوم مي شود و حكم در سابقه كيفري او ثبت مي شود

ي جرمي كه توسط يك كارمند شكل گرفته و موارد قانوني، خارج از قانون، شرايط برا
در مورد وضعيت جرمي كه توسط . شرايط مربوط به كارفرما يا رئيس شركت مي باشد

يك كارمند شكل گرفته،  چه جرم ارتكاب يافته توسط كارمند عمدي باشد يا غيرعمدي،  
بيان كرد و  1959اين موردي بود كه ديوان عالي فرانسه در سال .  كارفرما مسئول مي باشد

در گذشته دكترين فرانسه از فقه انتقاد مي كردند . مورد تأييد نهايي قرار داد 1985در سال 
كه چرا رئيس شركت نمي تواند بالاي سر يكايك پرسنل خود باشد تا خطايي از جانب آن 
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در صورتي كه مطابق قانون مجازات فرانسه، هر كس مسئول عملكرد . ها صورت نگيرد
بنابراين ممكن است كه در اين مورد ،  فقه كاربردي نداشته و كنار .  اشدخودش مي ب
. اين همان وضعيتي است كه در حقوق كيفري ايران نيز گنجانده شده است. گذاشته شود

در وضعيت مربوط به كارفرما يا رئيس شركت، در خصوص اين سؤال كه آيا مسئوليت 
او سر مي زند يا خير؟ديوان عالي فرانسه  يك مدير وابسته به خطا و تقصيري است كه از

اين گونه نظر داد كه كارفرما مسئول مي باشد،  حتي اگر هيچ خطايي از طرف او صورت 
اما نمي تواند مسئوليت خود را با ثابت كردن اين كه هيچ خطايي نكرده معاف . نگرفته باشد

خطايي از طرف كاركنان او غايب بودن مدير زماني كه :  مانند. كند و خود را تبرئه سازد
به .  در واقع مسئوليت كارفرما در گرو رفتار كاركنان خود مي باشد. صورت گرفته است

طور خودكار در لحظه اي كه خطا توسط يكي از كاركنان صورت گرفته باشد، او 
منظور از جمله ي اخير اين است كه تقصير كارفرما مفروض گرفته .  مسئوليت پيدا مي كند

 .گر اين كه شرايط غير منتسب به خويش را اثبات نمايدشده م

 مباني اصل مسئوليت كيفري به علت رفتار ديگري :بخش دوم

 نظريه ي خطر: بند اول

رويه قضايي فرانسه در چندين حكم قديمي از نظريه ي خطر پيروي كرد و مفهوم آن را 
اما اين نظر با مخالفان وسيعي از . مسئوليت ناشي از شغل يا وابسته به سرمايه داري بيان كرد

حقوق دانان مواجه شد كه نظريه ي خطر را منطبق با واقعيت حقوقي نمي دانند؛ چرا كه آن 
اصل شخصي بودن و مخالف با هدف سزادهي حقوق جزا در مقابل اعمال را مغاير با 

شايد بتوان گفت اگر اين موضوع بر اساس ميزان خطاهايي كه . مجرمانه ي افراد مي دانند
» تقصير جزايي«افراد بر حسب وظيفه اي كه به آن ها سپرده شده سنجيده شود،  عنوان 
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ما را از پرداختن به نظريه هاي ديگر بي نياز مي تعبير درست تري به نظر مي آيد كه ظاهراً 

 . كند

 نظريه ي خطا: بند دوم

طبق . بيان شده است  "مجرميت استعاره اي"در حقوق كيفري فرانسه يك نظريه به نام 
اين نظريه،  كسي كه وظيفه ي مراقبت عمل مجرمانه را به عهده داشته ، به علت اين كه 
احتياطات لازم را به عمل نياورده تا كاركنان او كليه ي مقررات و اصول قانوني را رعايت 

براي احراز اين مسئوليت . تقصير شده و داراي مسئوليت كيفري استكنند، شخصاً مرتكب 
نياز به دليل و مدرك جداگانه اي نيست و به محض اين كه عمل مجرمانه از طرف كارگر 
يا كارمند صورت گيرد، وجود تقصير در كارفرما يا صاحب مؤسسه يا فروشگاه مفروض 

تعمير ماشين آلات كارخانه، دقت و  اگر مكانيسين مسئول:  براي مثال. شناخته مي شود
مراقبت كافي در تعمير و نگهداري آن به عمل نياورد بالنتيجه كارگري كه با اين دستگاه 
كار مي كند، ناگهان به علت خراب بودن آن، دستش با تيغ برنده ماشين  برخورد و 

ا از انگشتان او قطع شود، كارفرماي كارگاه مسئول است چرا كه عنصر مادي جرم ر
همان طور كه مشاهده مي كنيم،  در .  مكانيسين مسئول تعمير ماشين به عاريت گرفته است

اين نظريه سعي بر آن است تا عنصر رواني مقام بالادست مفروض گرفته شود و به محض 
به همين علت گفته مي شود كه فرض . وقوع جرم او را داراي مسئوليت كيفري انگاشت

رواني مفروض ، كارفرما عنصر مادي را نيز از كارگر خود قرض مي گيريم به تبع عنصر 
اما مسلماً اين نظريه مبناي حقوقي . گرفته است تا بار مسئوليت بر دوش وي قرار گيرد

درستي نمي تواند باشد؛ چرا كه اگر فرضاً كارفرما دخالتي در عنصر رواني نداشته باشد و 
ولي به طور مثال كارگر با خرابي اتفاقي وظايف خويش را به درستي انجام داده باشد 

دستگاه مواجه شده و اين امر را به اطلاع كارفرما نرساند و در اثر اين بي احتياطي،  خود 
كارگر باشد كه تقصير را ايجاد كرده است، ديگر نمي توان كارفرما را مسئول كيفري 
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ورت رويه ي پيشين در غير اين ص.  دانست و عنصر مادي جرم را نيز به وي نسبت داد
قضايي فرانسه قابل اجرا خواهد بود مگر اين كه تصور كنيم اين نظريه در صورتي عنصر 
رواني كارفرما را مفروض مي گيرد كه علاوه بر قصور كارگر، سهل انگاري خود كارفرما 

مباشرت "مطابق نظريه ديگر كه . در رعايت مقررات نيز اين مسئوليت را ايجاد كرده باشد
نام دارد،  معتقد است شخصي كه به خاطر عمل ديگري مسئول مي شود، در  "ويمعن

حقيقت فاعل معنوي مجرمانه است و به مسئوليت مجرم اصلي كه مرتكب خود رفتار شده 
قبول اين نظريه باعث تفسير موسع قوانين كيفري . و فاعل مادي است، ضميمه مي گردد

رابطه ي ناشي از قراداد كار بين كارگر و  خواهد شد؛زيرا طبق اين نظريه بدون وجود
در اين جا مسئوليتي كه قانون . كارفرما مي توان كارفرما را مسئول اعمال ديگران دانست

گذار براي كارفرما يا مدير مؤسسه در نظر گرفته، به خاطراين است كه صرف نظر از خطا 
دير مؤسسه هم به طور و تقصيري كه فاعل مادي و كارگر مرتكب شده، خود كارفرما و م

به عبارت ديگر، . ضمني مرتكب خطايي شده و به همين علت داراي مسئوليت كيفري است
مسئوليت اين اشخاص به خاطر اين است كه اين اشخاص موظف بوده اند كه با مراقبت 
هاي لازم مانع وقوع بزه از ناحيه ي مرتكب شوند، در غير اين صورت چون شخصاً مرتكب 

و اين تخلف علت غير مستقيم وقوع جرم است، از لحاظ كيفري مسئول و قابل تخلف شده 
به نظر مي رسد در خصوص رابطه ي كارفرما و كارگري،  اگر قرارداد . مجازات مي باشند

كاري در اين زمينه وجود نداشته باشد، اساساً اثبات اين نوع مسئوليت دشوار خواهد 
بق مقررات قانوني بين اين دو منعقد مي كنند، قانون بود؛زيرا در راستاي قراردادي كه مطا

گذار نقش حمايتي از زيردستان را مدنظر قرار داده است و در بعضي موارد اشخاص 
پذيرفتن عنوان مباشرت معنوي نيز براي اين مورد بي .  ديگري را مسئول قلمداد مي كند

ي بي احتياطي يا قصور از  معنا به نظر مي رسد؛چرا كه اگر جرم ارتكاب يافته در نتيجه
در .  جانب كارفرما باشد، سبق تصميمي وجود ندارد تا بتوان وي را مباشر معنوي دانست

نتيجه به نظر مي رسد در صورت نبودن قرارداد كاري بين كارگر و كارفرما و ارتكاب جرم 
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ت به صورت عمدي شايد بتوان از اين عنوان مجرمانه براي توجيه پذيرش اين مسئولي

استفاده كرد؛زيرا در مباشرت معنوي بيان كرديم كه اصولاً در حالت عمدي از طريق وسيله 
قرار دادن ديگران در ارتكب جرم اتفاق مي افتد و ارتكاب اين نوع جرم در حالت غيرعمد 

در حقوق فرانسه براي اين مزيت نظريه ي تقصير بيان شده است . توجيه منطقي اي ندارد
مسئوليت رفتار ديگري،  ناشي از خطايي است كه از جانب خود او اتفاق كه مبناي حقوقي 

در كل نظريه هاي مجرميت استعاره اي يا مباشرت معنوي،  مسئوليت كيفري . افتاد است
در حقيقت به بيان مسئوليت شخصي مي . رفتار ديگري را به طور واقعي بيان نمي كنند

ديگري ناچار است از لحاظ كيفري پاسخگو  پردازند كه به دليل رفتار مادي مجرمانه ي
نظريه هاي . باشد و اين موافق با فلسفه ي جزادهي قانون مجازات و رسيدن به عدالت نيست

ديگري نيز در حقوق كيفري فرانسه مانند نظر ديوان عالي فرانسه يا رويه ي قضايي اين 
يلادي، در يكي از پرونده م 1944براي نمونه ديوان عالي فرانسه در سال . كشور وجود دارد

ها اعلام داشت كه هرگاه در اثر خطاي يكي از كاركنان داروخانه به هنگام نسخه پيچي 
رنجبر،  .  (جرمي واقع شود، مدير داروخانه به عنوان معاون در ارتكاب جرم مسئول است

1392    :17 ( 

 1نظريه ي مسئوليت نيابتي :بند سوم

درنتيجه هم . نماينده و عامل اشخاص حقوقي هستند رابر اين نظريه مديران شركت،ب
مسئوليت . اشخاص حقوقي و هم نمايندگان آن ها داراي مسئوليت كيفري خواهند بود

. جانشيني شايع ترين الگوي مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي در نظام حقوق عرفي است
قد شخصيت مسئوليت جانشيني اختصاص به اشخاص حقوقي ندارد بلكه به انجمن هاي فا

مسئوليت جانشيني اشخاص حقيقي و حقوقي در . حقوقي و تاجران نيز قابل تسري است
ابتدا در حقوق انگلستان به عنوان تمهيدي براي الزام كارفرمايان به جبران خسارت افرادي 
                                                             
1. Vacarious liability 



 

 

| 12 

ش 
ش ملي مطالعات و پژوه

هماي
 

هاي علمي علوم انساني، موسسه قانون
يار،دانشگاه آزاد اسلامي، اسفند

ماه
1397

استفاده مي شد كه به واسطه ي اهمال كاركنان آن ها متحمل ضرر و زيان مي شدند و در 
نظريه . ظام حقوقي اين كشور به عنوان يكي از مباني حقوقي كاربرد داردحال حاضر در ن

ي مسئوليت جانشيني كه يكي از اشكال توجيهي مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي است 
در حوزه ي جرايم با مسئوليت مطلق، جرايمي كه تلويحاً يا تصريحاً قانون موضوعه 

پذيرفته و نيز جرايم موضوع مديريت  مسئوليت ناشي از رفتار ديگري را در مورد آن ها
براي فهم اين كه آيا مي توان . قابل تفويض كه در ادامه به آن مي پردازيم اعمال مي گردد

در يك قانون مسئوليت جانشيني را مفروض دانست و بر اساس آن اشخاص حقوقي را به 
ن ها مسئول واسطه ي مسئوليت نيابتي در قبال رفتار مجرمانه ي كاركنان و مديران آ

دانست، بايد با توجه به متن قانون، هدف قانون، ماهيت جرم و تكاليفي كه قانون تعيين 
 ) 63، 1374حسني، . ( نموده، تكليف آن را مشخص نمود

 1نظريه ي مسئوليت سازماني : بند چهارم

ايده ي مزبور منشأ جرايم . اين نظريه نسخه اي متفاوت از نظريه هاي پيشين مي باشد
رت گرفته ي سلسسله فعاليت هاي شخص حقوقي را بيش از شخص يا اشخاصي معين صو

در رويه و خط مشي آن جستجو مي كند و بر همين مبنا در پيش گيري از وقوع جرايم،  
البته اين سخن به .  فراتر از افراد به اصطلاح فرهنگ جرم زاي شخص حقوقي مي انديشد

ازماني،  مسئوليت كيفري اشخاص مختلف را كنار اين معنا نيست كه نظريه ي مسئوليت س
مي نهد و به تنبيه آن ها اعتقادي ندارد، بلكه بر اين باور است تا زماني كه ساختار معيوب 
شخص حقوقي اصلاح نشود، فشار سازماني ناشي از آن، همواره اعضايش را در مسير 

به همين خاطر . هد بودارتكاب جرم قرار خواهد داد و تغيير مديران نيز ثمربخش نخوا

                                                             
1 . Organizational responsibility 
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ضمانت اجراهاي به كار رفته در برابر جرايم شخص حقوقي مجرم بايد از چنان ويژگي اي 

اين نظريه در . برخودار باشد كه متضمن اصلاح فرهنگ و رويه ي مجرمانه ي آن ها باشد
يك چارچوب منطقي،  شخص حقوقي را به عنوان فاعل مستقل تلقي و في نفسه مخاطب 

با اين رويكرد، قاضي پرونده به جاي جست و جو در حالت . فري قرار مي دهدحقوق كي
به . هاي شخص حقوقي به كنكاش در احراز سياست و خط مشي آن رهنمون مي شود

گمان مدافعان اين نظريه ، ركن معنوي جرم شخص حقوقي بايد اين مهم را مطمح نظر قرار 
ين فرهنگ جرم زاي شخص حقوقي و جرم در واقع احراز رابطه ي علي و معلولي ب. دهد

. ارتكابي، دشوارترين و در عين حال مهم ترين وظيفه ي دادگاه رسيدگي كننده مي باشد
تحقيقات بايد به ترتيبي جهت يابد تا معلوم كنند چگونه ساختار جاري شخص حقوقي و 

نده اجازه جزاي سازماني به قاضي رسيدگي كن. شيوه ي اداره ي آن ناقض قانون بوده است
به عبارت . ي محكوميت شخص حقوقي را فارغ از محكوميت شخص حقيقي مي دهد

ديگر، خطاي سازماني امكان صدور احكام متضاد را در پيش روي مقام قضايي مي 
حالت اول . گذارد؛به اين شكل كه بتواند به رغم تبرئه ي شخص حقوقي حكم صادر كند

ي بي گناه و رفتار او محصول سياست جرم آن جا صدق مي كند كه كارمند شخص حقوق
حالت دوم نيز ناظر به موردي است كه كارمند شخص حقوقي با . زاي شخص حقوقي است

با اين ويژگي، .  اراه ي خود و بر خلاف سياست شخص حقوقي مرتكب جرم شود
مسئوليت بر پايه ي فرهنگ و سياست از يك سو موجب توسيع و از سوي ديگر موجب 

آن جايي كه تلاش مقام قضايي براي . ئوليت كيفري اشخاص حقوقي مي شودتضييق مس
يافتن شخص يا اشخاص مقصر راه به جايي نبرد و قادر به احراز مسئوليت كيفري شخص 
حقوقي بر مبناي يكي از نظريه هاي نمايندگي يا مسئوليت نيابتي نباشد، مي تواند بر اساس 

وليت شخص حقوقي را اثبات و آن را محكوم فرهنگ مجرمانه و خطاي سازماني،  مسئ
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به موجب اين نظريه، قاضي پرونده اجازه مي دهد در پي وقوع رفتار مجرمانه، براي .  نمايد
احراز ركن معنوي جرم به بينش،  نگرش، سياست و سيستم شخص حقوقي رجوع كند و 

قانون جزاي فرانسه پس از  121-2ماده ي  .بر اين مبنا حكم بر محكوميت آن صادر كند
بيان مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي در صورت ارتكاب جرم از جانب اشخاص حقيقي 

 : بيان مي دارد 121-3به حساب آن ها،  در انتهاي ماده ي 

در حالت پيش بيني شده در بند پيشين اشخاص حقيقي اي كه به طور مستقيم سبب « 
ولي وضعيتي را ايجاد نموده يا در ايجاد وضعيتي شركت نموده ورود خسارت نگرديده اند 

اند كه امكان ورود خسارت را فراهم آورده است يا تدابيري كه مانع از ورود خسارت مي 
باشند اگر ثابت شده باشد كه آنان خواه با  شود را به كار نبرده اند، از نظر كيفري مسئول مي

ي قانون يا آيين  احتياط يا ايمني پيش بيني شده وسيلهاي آشكار تعهد ويژه مبتني بر  اراده
نامه را نقض كرده اند خواه خطاي فاحشي را مرتكب شده اند كه ديگري را در معرض 

 . »توانسته اند ناآگاه باشند داده است كه نسبت به آن نيز نمي خطر جدي قرار مي

فرانسه در دو حالت  همان طور كه ملاحظه مي كنيم و پيش تر عنوان شد، قانون گذار
اشخاص حقيقي را داراي مسئوليت فرض مي كند؛ يكي تقصير آگاهانه در ارتكاب عمل 
مجرمانه و ورود خسارت و ديگري خطا و تقصيري كه در نتيجه ي بي احتياطي  و 
ناخواسته در رعايت مقررات آن مجموعه داشته اند كه هر دو ناشي از خطايي است كه از 

به حساب  121-2حال اگر ارتكاب عمل مجرمانه طبق ماده ي .  زده استناحيه ي آنان سر 
شخص حقوقي انجام گيرد، مسلماً خطاي شخص حقوقي را نيز در پي دارد كه در نتيجه ي 

به نظر . عدم نظارت يا مراقبت كافي منجر به نتيجه ي مجرمانه يا ورود خسارت شده است
در قانون جزاي فرانسه به اين معنا است مذكور » حساب شخص حقوقي«مي رسد عبارت به 
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كه جرم به نام و به حساب شخصي صورت گرفته كه مسئوليت كلي يك مجموعه را عهده 

ميان رفتار مجرمانه ي فاعل مادي در واقع . دار و از نظر قانوني به رسميت شناخته شده است
و معلولي  و قصور يا غفلت شخص مسئول در عدم اجراي نظامات دولتي رابطه ي علي

مطابق نظريه ي مسئوليت نيابتي، اشخاص حقيقي به عنوان عامل يا نماينده . برقرار مي باشد
ي شخص حقوقي شناخته مي شوند و خطاي ناشي از رفتار آنان در جهت منافع و به حساب 

فلسفه ي شكل گيري اين نظريه در حقوق انگلستان همان گونه .  شخص حقوقي بوده است
ر جهت حمايت از كارگران ناتوان بي احتياط زيردست در ورود خسارت به كه بيان شد د

پس علاوه  بر اشخاص حقيقي مرتكب جرم كه كارگران مي باشند،  . ديگران بوده است 
اشخاص حقوقي بالادست كه همان كارفرمايان بوده اند نيز بر حسب مورد، در اثر عدم 

طبيعي است در صورت عدم سوءنيت . ودرعايت نظامات داراي مسئوليت كيفري خواهند ب
يا عدم اطلاع شخص حقوقي از ورود خسارت  بر طبق موارد نقض تعهد، پس از جبران مي 
تواند به مسبب حادثه مراجعه كند و خسارت پرداختي به شخص ثالث را مطالبه كند كه از 

ليت نيابتي بر از بين نظريات مطرح شده در اين زمينه، مسئو. موضوع بحث ما خارج است
اساس خطا يا تقصير صورت گرفته از جانب اشخاص حقيقي، به اشخاص حقوقي نيز 
سرايت مي كند و اين ما را به سمت پذيرش نظريه ي خطا يا تقصير در مورد اشخاص 

اما اين در صورتي است .حقيقي و مسئوليت نيابتي در مورد اشخاص حقوقي پيش مي برد
در حالت ترك فعل قائل باشيم؛ چرا كه با يك تحليل نظري  كه به ارتكاب جرايم غيرعمد

در قوانين ايران و فرانسه و تأكيد قوانين كيفري بر ايجاد مسئوليت در نتيجه ي تقصير 
قانون مجازات 143فاحش، مبناهاي مشتركي به چشم مي خورد؛بدين صورت كه ماده ي 

يرد كه نماينده ي مسئوليت شخص حقوقي را در صورتي مي پذ1392اسلامي مصوب 
قانوني آن به نام يا در راستاي منافع شخص حقوقي جرمي مرتكب شود؛اين در حالي است 
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آن را به حساب شخص حقوقي 1994قانون جزاي فرانسه مصوب  121ماده ي  2كه بند 
اين موارد نشان دهنده ي غيرمستقيم بودن مسئوليت كيفري .مورد پذيرش قرار مي دهد

اما در حالت ارتكاب .عمدتاً به صورت ترك فعل اعمال مي شود شخص حقوقي است كه
رفتارهاي مجرمانه ي عامدانه يا جرايمي كه داراي عنصر رواني مفروض هستند، به سختي 

در بسياري از موارد ما با فرهنگ جرم زاي اشخاص . مي توان به نظريه ي تقصير متمايل بود
ران آن،بدون كوچك ترين تقصير يا نقض حقوقي اي مواجه هستيم كه كارمندان يا كارگ

وظايف قراردادي خويش،با فشار اجرايي سازماني در معرض ارتكاب جرم قرار مي گيرند 
و اين شخص حقوقي است كه مي بايست در قبال نقض وظايف قانوني پاسخ گو 

مسئوليت كيفري اشخاص حقيقي در كنار سياست جرم زا و قابل كيفر شخص .باشد
تي مي تواند در عرض يكديگر قرار گيرد كه در راستاي منافع يا سياست حقوقي در صور

به نظر مي رسد قاضي بايد در هر مورد با توجه به نوع  .سازماني شخص حقوقي انجام گيرد
جرايم ارتكابي به تفكيك به موضوع حاضر نگريسته و حكم متناسب با آن رفتار صادر 

 .نمايد

 قلمرو جرايم ارتكابي: بخش سوم

ر حقوق كيفري فرانسه قلمرو كلي جرايم قابل انتساب به اشخاص حقوقي را مي توان د
 : در دو زمينه تقسيم بندي نمود

در جرايم جنحه اي و جنايي كه در مورد اشخاص حقوقي تحت يك عنوان و بدون -1
تفكيك ذكر شده اند و خود به سه گروه جرايم عليه اشخاص، جرايم عليه اموال و مالكيت 

 . رايم عليه منافع ملت و دولت و آسايش عمومي تقسيم شده اندو ج



 

 

| 17

ش 
ژوه

 و پ
ات

طالع
ي م

ش مل
هماي

 
ون

 قان
سه

موس
ي، 

سان
م ان

علو
مي 

ي عل
ها

 
فند

، اس
مي

سلا
زاد ا

اه آ
شگ

ر،دان
يا

ماه 
139

7
در امور خلافي كه به سه دسته ي جرايم خلافي عليه اشخاص، جرايم عليه اموال و -2

در احكامي از دادگاه . مالكيت و جرايم عليه امنيت و آسايش عمومي تقسيم شده است
د هستيم، چنان كه شركتي به هاي فرانسه ما شاهد محكوميت شركت در حالت قتل غيرعم

دليل جراحت غير عمد از طرق استخدام كارگر در كادر كار بدون ايجاد محيطي مناسب 
آيا امكان ارتكاب جرايم در پاسخ به اين سؤال كه . در زمينه ي ايمني، مجرم شناخته شد

مزبور توسط اشخاص حقوقي در حالت هاي مختلف عمدي و غيرعمدي وجود دارد يا 
قانون جزاي  121-2يد گفت كه قاعده ي تعدد مسئوليت در قسمت پاياني ماده ي خير؟با

فرانسه بيان گر اين است كه اشخاص حقوقي ممكن است با يك يا چند نفر شخص حقيقي 
مسئول رفتاري قرار گيرند كه در ارتكاب آن دچار خطا يا عمد بوده اند كه مانع از آن 

ا به حساب شخص حقوقي انجام داده يا مثلاً در است كه شخص حقيقي كه عمل مجرمانه ر
متن عبارت بند سوم . ارتكاب آن معاونت يا مشاركت داشته، از مسئوليت كيفري مبرا شود

اقتضا مي كند كه مسئوليت كيفري اشخاص حقيقي و حقوقي را به صورت   121-2ماده ي 
اشخاص . قرار دهيممتعدد و در كنار يكديگر در جرايم عمدي و غير عمدي مورد بررسي 

حقوقي ممكن است در قلمرو جرايم عمدي به خصوص در جرايم عليه اموال و مالكيت 
موضوع اين جرايم تركيبي است از مسئوليت كيفري اشخاص . مسئوليت كيفري پيدا كنند

حقوقي و حقيقي كه نه تنها تحت عنوان مشاركت بلكه به عنوان معاونت يا گاهي مباشرت 
متون قانوني،  صريح در اين معنا هستند كه شخص . يز قابليت تحقق داردمعنوي در جرم ن

حقوقي در جرايم عمدي مي تواند در حد شريك و گاهي در حد معاون جرم كه مباشر يا 
در پيش نويس طرح . مجرم اصلي و مادي آن شخص حقيقي است،  مورد تعقيب قرار گيرد

ي بود و آن هم مسئوليت كيفري مدير ،  تعدد مسئوليت مبتني بر يك تحليل اساس1986
مؤسسه به عنوان شخص حقيقي  و هم مسئوليت كيفري مؤسسات يا شركت به عنوان 
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شخص حقوقي را جداگانه در پي داشت و در نهايت به مسئوليت كيفري شخص تصميم 
اگر ثابت شود كه مدير شخصاً «: در متن پيش نويس آمده بود كه. گيرنده مي انجاميد

ميم كرده يا در تحقق جرم اراده ي شخصي او دخيل بوده است، در صورتي كه اتخاذ تص
اين قيد مبين آن بود كه پيش نويس از . »در قانون پيش بيني شده باشد،  مسئول مي باشد

رويه ي قضايي معمول فاصله گرفته است؛زيرا به موجب رويه ي قضايي مطروح سابق،  
ايمي كه روحشان از آن بي خبر بود به طور مطلق مديران يا هيأت مديره براي ارتكاب جر

به همين دليل است كه مجلس سنا بعد از پذيرش اصل تعدد مسئوليت به . مسئوليت داشتند
نحو قابل ملاحظه اي دامنه ي اين اصل را در جهت تخفيف مسئوليت اشخاص حقيقي كه 

 . همان مديران يا كاركنان شخص حقوقي هستند، محدود كرده بود

 قلمرو زماني : بند اول

محدوده ي زماني اي كه اشخاص حقـوقي در آن مسـئوليت كيفـري دارنـد،  يكـي از 
اين .  ضـوابط بسيار مهم در خصوص ايجاد مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي است

موضوع در مورد تمـامي اشـخاص حقـوقي كـاربرد نداشـته و صـرفاً بـر شـركت هـاي 
ـود جويانه دارنـد و توسـط مؤسسـين تأسـيس مـي شـوند و بايـد تجـاري كـه اهـداف س

مراحل و تشريفات مربوط به تشكيل شركت را رعايت كنند و هنگام انحـلال مرحلـه 
تصـفيه را سـپري كنند،  صدق مي كند؛ زيـرا شـركت در ايـن دو مقطـع زمـاني يعنـي در 

ا فاقد شخصيت حقوقي است يا شخصيت دوران تشـكيل و بعد از انحلال در زمان تصفيه ي
امروزه قاضي جزايي در فرانسه براي شركت در حال تأسيس، .حقوقي كاملي ندارد

اين امر به استقلال حقوق جزا و استقلال و استغناي قاضي . شخصيت حقوقي قائل است
زيرا قاضي اجباري ندارد كه از حقوق . جزايي از ساير رشته هاي حقوقي بر مي گردد

گاهي اشخاصي تشكيل شركت تجاري كه يكي از اشخاص حقوقي . ت الهام بگيردتجار
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حقوق خصوصي مي باشد را دست آويزي براي رسيدن به اهداف نامشروع خود قرار مي 

در واقع با درخواست ثبت براي تشكيل شركت با نام رسمي شكل قانوني به جرايم . دهند
قانون تجاري فرانسه، انحلال  184-6و  184-5به موجب ماده ي . قابل ارتكاب مي دهند

شركت يا هر تشكلي كه داراي اهداف سودجويانه است موجب زوال كامل شخصيت 
طبيعـي اسـت بـه منظـور حفـظ حقوق طلبكاران اگـر شـخص . حقوقي آن نمي شود

حقـوقي پـيش از انحـلال بـه مجـازات جـزاي نقـدي يـا مصـادره محكوم شده باشد،  در 
در اين .  عدم اجرا تا زمان انحلال،  تا پايان عمليات تصفيه بـه تـأخير خواهـد افتاد صورت

 : قانون جزاي فرانسه مقرر مي دارد 1-133مورد ماده ي 

و مصادره بعد از انحـلال شـخص حقـوقي تـا پايـان عمليـات . . .  وصول جريمه . . .  «
 . »تصـفيه بـه تأخير مي افتد

ملاحظه مي كنيم،  هم در قانون ايران و هم در قانون فرانسه مرگ شخص همان طور كه 
حقيقي با انحلال شخص حقوقي در يك راستا قرار داده شده است و به قول حقوق دانان 

طبق قانون آيين . فرانسوي،  براي شخص حقوقي وجود و حيات اجتماعي قائل شده اند
تعقيب صادر مي شود و اين ناشي از  دادرسي كيفري ايران با فوت شخص حقيقي موقوفي

اصل شخصي بودن مجازات ها و مسئوليت كيفري است ولي انحلال شخصيت حقوقي مانع 
از تعقيب امر جزايي نمي باشد؛ چرا كه پس از انحلال دوران تصفيه فرا مي رسد و شركت 
در اين زمان نه شخصيت كامل بلكه شخصيت تضعيف شده يا ناقصي را داراست كه 

 .ول قلمدادن نمودن او مطابق مقررات قانوني استمسئ

 قلمرو مكاني: بند دوم

قلمرو مكاني يا اصل سرزميني بودن قوانين جزايي يكي از اصول مسلم و پذيرفته شده ي 
 : قانون جزاي فرانسه در اين مورد مقرر مي دارد 113-2ماده ي . حقوق جزا است
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جمهوري مزبور رخ مي دهد قابل اجرا  قانون كيفري در مورد جرايمي كه در سرزمين«
 . »است

در . ملاحظه مي كنيم كه اين ماده به اصل سرزميني بودن جرايم در فرانسه اشاره دارد
اگر يك شركت خارجي در فرانسه مرتكب جرمي . فرانسه مليت يك شركت اهميتي ندارد

 .دشود يا به موجب قانون به حقوق فرانسه تجاوز كند، مسئوليت كيفري دار

 مصاديق قانوني و قضايي: بخش چهارم

در بسياري از قوانين از جمله قوانين خاص و هم چنين رويه قضايي، ما به نمونه هايي از 
مسئوليت كيفري ناشي از رفتار غير در مورد اشخاص حقيقي يا حقوقي بر مي خوريم كه 

در زمان هاي نشان دهنده ي چگونگي برخورد قانون گذار و دادگاه ها با اين مسئله 
قوانين پراكنده اي كه مسئوليت كيفري را مستقيماً متوجه شخص . مختلف بوده است

حقوقي نموده و در مواردي نيز اين مسئوليت را متوجه اشخاص حقيقي اعم از مديرعامل و 
يا مدير مسئول شخص حقوقي و يا كساني كه تصدي امور شخص حقوقي را بر عهده 

چند .كه رفتار مجرمانه ي او موجب ارتكاب جرم شده است گرفته و يا هر شخص ديگري
 :نمونه از مصاديق قانوني در ادامه مورد اشاره قرار گرفته كه عبارتند از

: 1945ژوئن  45آيين نامه تعقيب و مجازات جرايم اقتصادي مصوب  56ماده ي  -1
ئول مي باشند و صاحبان فروشگاه ها و مغازه ها به جهت افزايش غير قانوني قيمت ها مس«

مجازات مي شوند هر چند اين افزايش از طرف كارفرما به خاطر بعضي اعمال مجرمانه كه 
از طرف كارگر در محيط كارخانه و كارگاه صورت گيرد، از لحاظ جزايي مسئول 

براي اولين   1945همان طور كه پيش تر بيان شد، كشور فرانسه در سال » شناخته مي شود
وليت كيفري ناشي از رفتار غير را مورد تصويب قرار داد و ماده ي مذكور بار صراحتاً مسئ
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اين در حالي بود كه در ايران يكي . يكي از اولين قانون هاي مصوب در اين زمينه مي باشد

هجري  1926محرم   5از اولين مصوبات مجلس شوراي ملي، قانون مطبوعات مصوب 
 . موضوع اشاره داشت قانون مزبور به اين 48ماده ي . قمري بود

وقتي راننده ي يك وسيله نقليه به «:1945: دسامبر 15قانون راه ها مصوب  21ماده ي  -2
دستور مباشر يا ارباب خود عملي برخلاف مقررات راهنمايي و رانندگي انجام مي دهد، 
 دادگاه مي تواند با توجه به اوضاع و احوال عمل ارتكابي و شرايط استخدام شخص ذينفع،

كلاً يا . . . حكم دهد كه پرداخت جريمه به پليس كه با توجه به اين قانون تعيين مي شود
مسلماً ماده ي فوق در صورتي مسئوليت را بر عهده ي مالك . »بعضاً به عهده مالك است

در اين صورت است كه مي توان آن . قرار مي دهد كه محكوميت مالي مزبور، جزايي باشد
 . اشي از رفتار غير تلقي كردرا مسئوليت كيفري ن

دارنده ي گواهي ثبت ماشين،  «: 1972ژانويه  3قانون راه ها مصوب  21-1ماده ي  -3
دو ماده ي اخير راجع به تخلفات »مسئول مالي جرايم ناشي از توقف وسايل نقليه است
 . رانندگي توسط راننده اي است كه عنوان شاگردي دارد

هرگاه در ضمن بلوا يا شورش، جرايمي «:عمومي فرانسه قانون مجازات 313ماده ي  -4
عليه جسم و جان افراد يا دارايي آنان به وقوع بپيوندد، رؤسا و مديران و محركين به همان 

 » مجازاتي كه براي مرتكبين اين جرايم مقرر است محكوم مي شوند

يري حوادث مربوط به توسعه پيش گ1976دسامبر 6قانون  1-2-263ماده ي الحاقيي  -5
كه سبب مرگ يا جراحات در شرايط 263ماده ل   1در مورد جرايمي كه در بند« : كار

ج يا به طور غيرعمدي موجب ضرح و . م. ق 222 -19و  263-6تعريف شده در موارد 
جرح يا بيماري هاي منجر به سلب قدرت كامل كار تا سه ماه  كه يك شاگرد مرتكب 
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تواند با در نظر گرفتن اوضاع و احوال عمل و شرايط كار شده است مي شوند، دادگاه مي 
ذينفع تصميم بگيرد كه پرداخت جزاهاي نقدي و هزينه هاي دادرسي مورد حكم كلاً يا 

 » .قسمتي از آن به عهده كارفرما قرار مي گيرد

اگر مدير يك «  : 1952:مارس 25ژانويه اصلاحي با قانون  29قانون   2بند  44ماده ي  -6
نشريه از مصونيت پارلماني استفاده مي كند، پرداخت جزاي نقدي و ضرر و زيان ممكن 

و در مورد تبليغات مشروبات، پرداخت . است با كسر از درآمد بنگاه صورت بگيرد
مشروب ) 22ماده  1922ژانويه 22(قانون  20تا 17جزاهاي نقدي ناشي از جرايم مواد 

 . »به عهده اشخاص حقوقي قرار داده شود فروشي ها، ممكن است

درباره ي مبارزه با قاچاق سيگار و الكل كه به دادگاه اجازه مي 1952ژوئيه  10قانون  -7
دهد مسئوليت پرداخت جريمه و هزينه ي دادرسي را كه عليه مدير يا كاركنان مؤسسه 

تقيم مسئوليت صادر شده، به شخص حقوقي تحميل كند كه اين به معناي پذيرش غير مس
 . كيفري اشخاص حقوقي است

در خصوص سازش غير قانوني،  به وزير اقتصاد اختيار داده 1977ژوئيه  19قانون  -8
است كه از طريق كميسيون رقابت،  مؤسسه يا شخص حقوقي را كه ممنوعيت هاي 

را نقض كند يا با سازش غيرقانوني با مؤسسه ي ديگر در ساخت  5موضوع ماده ي 
ده ها تباني نمايد، چه به صورت پنهاني و چه آشكار يا اعتصابي ترتيبي دهد كه فرآور

باعث نقض مقررات رقابت باشد، به جريمه اي معادل پنج برابر آخرين ماليات اخذ شده 
رويه ي قضايي كشور فرانسه بدون نص صريح قانوني دايره ي مسئوليت .  محكوم نمايد

در ذيل نمونه هايي از آن ها آورده . گسترش داده استكيفري از اعمال ديگران را بسط و 
 :شده است
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رئيس كارخانه كه تفاله هاي « : چنين مقرر مي دارد1956فوريه  28دادنامه ي مورخ  -1

كارخانه اش موجب مسموم شدن آب رودخانه و مرگ ماهي هاي رودخانه شده، جزائاً 
 » در غياب وي اتفاق افتاده باشدمسئول مي باشد ولو اين كه اين عمل در اثر حادثه و 

، مدير يكي از 1946مارس  6شعبه ي جزايي ديوان تمييز فرانسه در حكم فرجامي  -2
كارخانه هاي كاغذ سازي را به علت ريختن فضولات كارخانه در آب رودخانه مسئول 

 . جزايي اعلام نمود در حالي كه عمل مزبور در غياب مدير كارخانه صورت گرفته بود

هرگاه در اثر خبط و خطاي يكي از «: ديوان فرانسه نظر داده بود كه 1944در سال  -3
كارمندان داروخانه به هنگام نسخه پيچي جرمي تحقق يابد، مدير داروخانه مسئول اين خطا 

نظر داده بود كه هرگاه در اثر  1872همان ديوان در سال هاي قبل يعني در سال . مي باشد
 » آهن جرمي واقع شود، رئيس ايستگاه جزائاً مسئول است اشتباه سوزن بان راه

هرگاه به هنگام تعليم رانندگي، «: ديوان كشور فرانسه چنين نظر داد 1944در سال  -4
 . »جرمي از ناحيه ي تعليم گيرنده اتفاق بيفتد، معلم راهنماي او مسئول و قابل كيفري است

مأمور كنترل سينما در مورد فيلم هاي  هرگاه«: ديوان تصميم گرفت كه 1966در سال  -5
سال از ورود آن ها جلوگيري نكند و آنان داخل سينما 16ممنوع براي اطفال كم تر از 

 . »شوند، مدير سينما جزائاً مسئول است

هرگاه اتوبوس يا كاميوني با داشتن «: چنين نظر داد1963و  1964ديوان در سال هاي  -6
جب وقوع جرم شوند، صاحبان كاميون و اتوبوس نيز نقص فني به حركت درآيند و مو

همان گونه كه توضيح داده شد و در برخي از آراي قضايي » جزائاً مسئول مي باشند
ملاحظه مي كنيم، برخلاف ديدگاه اكثريت حقوق دانان به شكل گيري قصور در اجراي 

گري،مسئوليت قوانين و نظامات دولتي در اثر ترك فعل از جانب شخص مسئول رفتار دي
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جرايم عليه اموال يا :كيفري نيابتي به صورت عمد نيز قابليت ارتكاب خواهد داشت، مثل
بنابراين ديدگاه اهمال در انجام وظايف مقرره مطابق مقصود پژوهش حاضر  1. اشخاص
براي . بلكه اين رفتار هم به شكل فعل هم به شكل ترك فعل قابل ارتكاب اشت. نيست
براي شركت يا شخصي كه با دادن امكانات و اختيارات گسترده ي مالي و مي توان :  مثال

اداري به مدير فروش خود، ريسك ارتكاب جرمي مثل كلاهبرداري را از مشتريان افزايش 
مي دهد، مي توان آن را به عنوان مسئول نيابتي تحت عنوان كلاهبرداري ناشي از فعل 

 .ريسك مدار ناميد

 گيرينتيجه 

اصول شناخته شده ي مسلم جزايي، اصل شخصي بودن مجازات است كه با يكي از 
اصل مزبور در تعيين مسئوليت كيفري اشخاص و . اصل فردي كردن مجازات تفاوت دارد

اعمال مجازات بر آن ها مستلزم احراز مواردي است؛از جمله عملي كه متهم انجام داده يا 
ن جرم به شمار آيد،وجود رابطه ي عليت ميان عمل از انجام آن امتناع كرده بايد از ديد قانو

مجرمانه و متهم يا ميان نتيجه ي مجرمانه و عمل متهم احراز شود،وجود قصد مجرمانه پيش 
در صورت وجود سه شرط مزبور،  . از ارتكاب عمل يا مقارن آن و تقارن آن دو احراز شود

بر سه شرط مزبور،  شرط شخص مجرم شناخته مي شود اما براي اعمال مجازات افزون 
ديگري لازم است و آن اين كه متهم هنگام ارتكاب جرم داراي شرايط مسئوليت كيفري 

توان مجازات در نظر   در صورت احراز شرايط مزبور مي.يعني بايد بلوغ،عقل و اختيار باشد
و  گرفته شده در قانون را بر چنين شخصي اعمال كرد؛زيرا چنين فردي توانايي پاسخ گويي

اين اصل به طور مطلق قابل اجرا . توانايي پذيرفتن بار تقصير ارتكابي خويش را دارا است

                                                             
 .جرايم عليه امنيت و آسايش عمومي در اين زمينه ديده نشده است. 1
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نيست و در برخي از مواقع با شرايطي مواجه هستيم كه ناگزير از تخطي عدم اجراي آن به 

اصل مسئوليت كيفري به علت  رفتار غير، يكي از نوآوري هاي حقوق . طور كامل هستيم
شرايط خاصي مانع از اجراي مطلق اصل شخصي بودن مجازات خواهد  كيفري است كه با

اين اصل در حقوق . شد و برخلاف تصور عده اي از حقوق دانان استثنائي بر آن نمي باشد
فرانسه حدود دو قرن سابقه ي اجرايي دارد كه در پرونده هاي مختلف حقوقي به ويژه 

اين امر به دليل تشتت . داشته استحقوق مدني آن هم در مورد اشخاص حقيقي كاربرد 
آراء بين ديوان عالي فرانسه و حقوق دانان و هم چنين رويه ي قضايي متفاوت و عدم 
پذيرش مسئولايت كيفري اشخاص حقوقي از سوي برخي از علماي حقوق،  رويه ي 
واحدي نداشته،تا اين كه دادگاه هاي فرانسه و در رأس آن ها ديوان عالي از اوايل قرن 
بيست تحت تأثير مكتب نئوكلاسيك نوين و نهضت دفاع اجتماعي نوين به سمت پذيرش 
مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي در اين زمينه پيش رفتند و كار تدوين و تهيه اصلاح 

به طور جدي در دستور كار وزارت دادگستري فرانسه قرار گرفت و  1810قانون جزاي 
است كه در  1992ژوئيه  22زاي فرانسه قانون جديدترين قانون ج. پيش نويسي تهيه شد

اجرايي شد و مسئوليت كيفري ناشي از رفتار غير به خصوص مقررات مسئوليت  1994سال 
قانون جزاي فرانسه به  121ماده ي  2بند . كيفري اشخاص حقوقي در آن جاي گرفت

ش به اشخاص حقيقي در خصوص موضوع پژوه 3مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي و بند 
به نظر مي رسد به لحاظ مبنايي، نظريه ي مسئوليت نيابتي با توجه به  .حاضر مي پردازد

قانون جزا داراي مقبوليت بيش تري  121تقصير و صورت گرفته ي مندرج در ماده ي 
ضمن اين كه در بسياري از موارد مي توان مبناي مسئوليت سازماني را نيز . است

اب يافته به دست نمايندگان در جهت سياست گذاري پذيرفت؛چرا كه برخي جرايم ارتك
هاي نهادينه شده ي يك شركت يا مؤسسه اتفاق مي افتد و اشخاص حقيقي در اين مورد 
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با اين وجود اين نافي مسئوليت كيفري اشخاص حقيقي نيست كه در . نقش به سزايي ندارند
شان درعرض يكديگر قرار ماده ي فوق الذكر مورد اشاره قرار گرفته؛به طوري كه مسئوليت

بنابراين مي توان به شرايط حقوقي مشترك مسئوليت كيفري اشخاص حقوقي در .مي گيرند
ايران و فرانسه قائل بود كه آن ركن قانوني مربوط در قوانين دو كشور،  ركن مادي به 
دست نماينده ي شخص حقوقي به نام يا در راستاي منافع شخص حقوقي در ايران و به 

شخص حقوقي در فرانسه در چارچوب رابطه ي قراردادي و تخلف در آيين نامه ها حساب 
و قوانين صنفي اي كه كارفرما مكلف به رعايت آن هاست و ركن معنوي كه نشان دهنده 
ي خواست ارتكاب رفتار مجرمانه در حالت عمد به شكل سوءنيت و در حالت غيرعمد به 

ين در حالي است كه بسياري از حقوق دانان آن ا. صورت تقصير جلوه مي كند،  مي باشد
نقطه ي مشترك بين دو كشور در بروز عنصر .  را تنها در جرايم غيرعمد ممكن مي دانند

رواني جرم است كه در اشخاص حقيقي مرتكب جرم شكل مي گيرد كه اعتقاد بر عاريه 
جرم گرفتن عنصر رواني از شخص حقوقي و نمود در اشخاص حقيقي جهت ارتكاب 

 .اين شرايط فرع بر سه شرط اصلي براي دارا بودن مسئوليت كيفري است. است

در صورت ارتكاب .قلمرو جرايم ارتكابي از دو بعد زماني و مكاني قابل بررسي است
جرم منسوب به شركت در دوران تصفيه مسئوليت كيفري شخص حقوقي باقي است و 

يه جاي خود را به مديران تصفيه داده و مديران يا نمايندگان قانوني شركت در مدت تصف
در خصوص بعد مكاني . اشخاص اخير پاسخ گوي جرايم ارتكابي در مقابل قانون هستند

قانون مجازات اسلامي به  3قانون جزاي فرانسه و ماده ي  113-2اشخاص حقوقي، ماده ي 
ي مكاني هر  اصل سرزميني بودن قوانين اشاره كرده و جرايم ارتكابي معين شده در حوزه
شركت : مانند. يك  مطابق قانون آن كشور مورد تعقيب، محاكمه و مجازات قرار مي گيرد

 .  خارجي كه مرتكب رفتار مجرمانه اي شده و در ايران داراي شعبه يا نمايندگي باشد
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