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متعهد قراردادي زماني از مسئوليت معاف مي شود كه زيان وارده ناشي از حادثه خارجي 
در صورتي كه هم مسئوليت مدني و هم مسئوليت . بوده كه نتوان به او منتسب كرد 

قراردادي وجود داشته باشد ، متعهد له در انتخاب هر كدام از آنها براي جيران خسارت 
دي ناشي از فعل غير گاهي مبناي قانوني قراردادي دارد مثل مسئوليت قراردا. مختار است 

قانون تجارت در مورد متصدي حمل و نقلي كه مسئول خسارات رانندگان خود  388ماده 
در مقابل متعهد له قراردادهاي خود است و گاهي مبناي آن اراده صرف طرفين است و 

كه مي  1341اسفند  22ت رويه قانون مدني توجيه كننده آن است ، مثل راي وحد 10ماده 
اما گاهي مسئوليت . تواند مصداقي از آن باشد و مثال بارز ديگر آن بيمه مسئوليت است 

  : حالت دارد  2ناشي عمل ثالث است ، كه خود 

در اين مورد . گاهي ثالث از تعهد خودداري مي كند و موجب مسئوليت مي شود  -1
 .تواند به او رجوع كند  متعهد له رابطه اي با ثالث نداشته و نمي
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ثالث عملي انجام مي دهد كه موجب ايجاد مسئوليت مي شود ، اين مورد خود دو  -2
 :حالت دارد 

عمل ثالث موجب اصلي اراده از متعهد مي شود ، در اين مورد مصداقي از قوه  –الف 
قاهره محقق مي شود و او را از مسئوليت معاف مي كند اما مسئوليت مدني ثالث تحت 

  .شرايطي باقي است 

اختيار را از متعهد سلب نمي كند ، در اينجا متعهد قراردادي مسئول است و بايد  –ب 
  .خسارات را بپردازد 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

عامل  -مسئوليت قراردادي ناشي از فعل غير  -مسئوليت قراردادي  :كليدي  واژگان
 تخلف ثالث  -خارجي 
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  كليات : اولبخش 

. مسئوليت قراردادي ناشي از فعل غير در دو عنوان كلي مي تواند مورد مطالعه قرار گيرد 
موردي كه موضوع اصلي قرارداد طرفين بر عهده گرفتن مسئوليت هاي غير در محدوده 
نفوذ قانوني است ، و نوعي آگاهي قبلي در ايجاد مسئوليت وجود دارد و تا حدودي به 

موردي كه مسئوليت قراردادي براي متعهد به خاطر عدم . است تعهد به فعل ثالث نزديك 
انجام تعهد ثالث در مقابل خود متعهد و ناتواني او در انجام تعهد قرارداديش در مقابل 

همان طور كه مي دانيم عقود و معاملات . متعهد له بوجود آمده قابل بررسي است 
مكاري متقابل اراده دو يا چند طرف به موجودات غير مادي هستند كه در عالم اعتبار و با ه

به اين جهت آثار آن نيز بايد به اشخاصي كه آن را اراده كرده اند تسري . وجود مي آيد 
پيدا كند و اعمال حقوقي قاعدتاً نبايد نسبت به اشخاص ثالث كه اراده ايشان يا اراده 

اثري داشته باشد يعني  .نماينده ايشان در اختن اين ماهيت اعتباري دخالتي نداشته است 
نبايد براي اين اشخاص كه اشخاص ثالث ناميده مي شوند موقعيت حقوقي ايجاد كند و بر 

اما در مواردي استثنايي آثار قرارداد به اشخاص ثالث . ايشان حق يا تكليفي بوجود آورد 
عهد و انجام تعهد از سوي آن ها موجب انجام شدن تعهد از سوي مت. تسري پيدا مي كند 

قراردادي مي گردد منتها در حقوق اسلامي اين تعهد در قالب تعهد به سود ثالث به صورت 
شرط ضمن عقد ممكن است و غالباً بدون قبول شخص ثالث نمي توان اين تعهد را در عالم 
حقوق داراي تحقق فعلي شناخت و به عبارتي مسئوليت در صورتي قابل تحقق است كه 

  . ا متعهد قراردادي آن را بپذيرد ثالث هم در قراردادي ب

عبارت مسئوليت كلمه اي عربي است و معادل فارسي آن : تعريف مسئوليت  –الف 
است  كه معناي آن از لحاظ لغوي تا حدودي واضح و روشن است و ) پاسخگويي(عبارت 

ابهامي ندارد و در اصطلاح حقوقي نيز اين عبارت از معناي لغوي دور نشده و مسئوليت 
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بارت است از پاسخگويي شخص در قبال اعمالي كه عرفاً به او استناد داده مي شود كه به ع
  . تبع ضمانت اجراي آن بر حسب مسئوليت متفاوت است 

مسئوليت قراردادي عبارت است از التزام و تعهد قانوني متعهد : مسئوليت قراردادي  –ب 
  . م تعهد به متعهد له وارد شده استجامتخلف به جبران خساراتي كه در نتيجه تخلف از او ان

كسي را كه طرف عقد يا قائم مقام قانوني طرف عقد نيست ثالث مي : غير يا ثالث  –ج 
به عبارتي در مسئوليت قراردادي ثالث شخصي است كه رابطه قراردادي با متعهد له . نامند 

در مقابل متعهد تعهدي را  نداشته و از طرف متعهد نيز مسئول انجام تعهد او نيست ، اما خود
با توجه به تعاريف مذكور مسئوليت قراردادي ناشي از فعل غير را اين . بايد انجام دهد 

پاسخ گويي و مسئول بودن متعهد ، به جبران خساراتي كه در : گونه مي توان تعريف نمود 
ي خود نتيجه تخلف شخصي كه طرف عقد يا قائم مقام او نيست ، در مقابل طرف قرارداد

پيش از طرح مطالب به اين نكته بايد اشاره كرد كه با وجود اينكه مسئوليت قراردادي و .
مسئوليت مدني شباهت هاي زيادي دارند و امروزه مسئوليت قراردادي را زير مجموعه 
مسئوليت مدني مي دانند اما تفاوت هايي هم در آن ها وجود دارد كه ماهيت آن ها را تا 

  . ا مي كند حدودي از هم جد

هر چند در گذشته اعتقاد بيشتر حقوقدانان بر اين بود : شرايط مسئوليت قراردادي   –د 
كه بين اين دو مسئوليت تفاوت عمده و اساسي وجود دارد و آن عبارت از اين است كه 
براي تحقق مسئوليت مدني اثبات تقصير عامل فعل زيان بار لازم است ، ولي در تحقق 

تعهد در سر رسيد آن  مسئوليت قراردادي تقصير متعهد مفروض است و صرف عدم انجام
اما تمروزه با توجه به جبران خسارت زيان ديده كه هدف . تقصير محسوب مي شود 

همچنين با توجه به گسترش دامنه مسئوليت بدون تقصير . مشترك اين دو مسئوليت است 
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اين گرايش وجود دارد كه مسئوليت قراردادي زير مجموعه مسئوليت مدني است و براي 

  : زير لازم است  تحقق آن شرايط

 لزوم وجود قرارداد  -1

يكي از شرايط اساسي تحقق مسئوليت قراردادي وجود قرارداد مي باشد ، زيرا فعل 
. زيانبار شخص مسئول در مسئوليت قراردادي عبارت از تخلف از انجام تعهد مي باشد 

صورت بنابراين وجود قرارداد كه منشاء پيدايش تعهد مي باشد ضروري است چون در 
عدم وجود قرارداد تعهد ناشي از قرارداد براي مسئول محقق نمي شود تا تخلف از انجام آن 

 .فعل زيانبار محسوب گردد 

 لزوم اعتبار قرارداد  -2

علاوه بر اينكه لازم است بين مسئول و زيان ديده قراردادي باشد لازم است كه قرارداد 
باطل يا غير نافذ هيچگونه تعهدي ناشي نمي منعقد شده نافذ و صحيح باشد زيرا از قرارداد 

در صورتي كه قرارداد . شود تا تخلف از انجام آن فعل زيان بار متعهد محسوب گردد 
منعقد شده باطل باشد مسئوليت احتمالي طرفين نسبت بهيكديگر مسئوليت مدني به مفهوم 

به آن ها مشمول  خاص آن است و تا زماني كه قرارداد منعقده نافذ نباشد خسارت وارده
  .  قواعد مسئوليت قراردادي نمي شود 

 ضرورت تخلف از انجام تعهد  -3

لزوم اين . متعهد بايد تعهد خود را انجام نداده يا از نحوه انجام آن تخلف كرده باشد 
شرط به اين جهت است كه عدم انجام تعهد در مسئوليت قراردادي فعل زيان بار مسئول و 

شود و تا زماني كه شخص انجام تعهد خودداري نكند نمي  متعهد متخلف محسوب مي
امتناع از انجام تعهد ممكن است عدم انجام صرف و كامل . توان او را مسئول تلقي نمود 
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باشد ، مانند موردي كه نقاشي تابلوي خاصي را در مدت معيني تعهد نمايد ولي در مدت 
ممكن است انجام ، ناقص يا نادرست  معين شده اصلا تابلو مذكور را نقاشي ننمايد  و يا

تعهد باشد مثلاً متعهدي كه در مقام تسليم كالا ، كالاي معيوبي تسليم مشتري مي كند ، 
تعهد خود را انجام داده است ولي كامل انجام نداده است و مشتري مي تواند خواستار 

  . تسليم كالاي سالم شود 

  ضرر وجود -4

قق مسئوليت قراردادي لازم و ضروري است ولي هر چند كه شرايط پيشين براي تح
كافي نيست بلكه لازم است از عدم انجام تعهد متعهد به متعهد له خسارت وارد شود تا ملزم 

زيرا هدف مسئوليت مدني و قراردادي احقاق حق و جبران خسارت . به جبران آن گردد 
  .  است و تا زماني كه خسارتي وارد نشود مسئوليت فاقد موضوع است

 ضرورت وجود رابطه سببيت  -5

بين ضرر زيان ديده و تخلف متعهد قراردادي بايد رابطه سببيت وجود داشته باشد ، زيرا 
در صورتي كه چنين رابطه اي وجود نداشته باشد ضرر وارده به متعهد متخلف استناد ندارد 

 639و  666اد به هميم دليل در مو. و نمي توان او را مسئول جبران چنين خساراتي نمود 
قانون مدني وجود سببيت عرفي شرط مسئوليت وكيل در قبال موكل و مالك در قبال 

  . متصرف مال محسوب شده است 

  مسئوليت قراردادي جايگاه حقوقي و مباني :دومبخش 

  تفاوت مسئوليت قراردادي با مسئوليت مدني : الف 

  :اختلاف عمده مسئوليت قراردادي با مسئوليت مدني در 
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به عبارتي در مسئوليت قراردادي . وجود و عدم وجود تعهد قراردادي مي باشد  .1

وجود تعهد ناشي از قرارداد است كه شخص را به انجام مورد تعهد ملتزم مي نمايد و در 
صورت عدم انجام آن در سر رسيد مقرر بايد خسارت ناشي از عدم اجراي آن را كه بر 

ن جبران نمايد ، ولي در مسئوليت مدني شخص متعهدله وارد شده است به حكم قانو
قراردادي با زيان ديده منعقد نكرده است و قانون تحت شرايطي او را به جبران خسارت 

 . ديگري ملتزم مي نمايد 

لزوم و عدم لزوم تقصير در برخي از مصاديق مسئوليت غير قراردادي ، براي تحقق  .2
دي ، وجود تقصير لازم است ، هر چند كه مسئوليت ناشي از تخلف از انجام تعهد قراردا

وجود آن همواره مفروض است ، مگر اينكه متخلف قراردادي خلاف آن را اثبات كند 
در حالي كه در مسئوليت غير قراردادي ، تقصير در همه موارد لازم ) قانون مدني 229ماده (

جبران خسارت نيست ، مثلاً وجود تقصير شرط مسئوليت در اتلاف نيست و متلف مسئول 
قانون  328ماده (ناشي از مال ديگري است ، هر چند كه در اتلاف تقصير نداشته باشد 

همچنين در مسئوليت متصرف مال غير وجود تقصير ، در صورت تلف مال ، شرط ) مدني
 ) قانون مدني 308و  303مواد (مسئوليت متصرف نمي باشد 

قراردادي تقصير متعهد در عدم تفاوت در تحمل كننده بار دليل ، در مسئوليت  .3
انجام تعهد مفروض است مگر اينكه ثابت كند كه منشاء تخلف علت خارجي بوده است 

در صورتي كه در مسئوليت غير ) قانون مدني 227ماده (كه مربوط به او نمي شود  
قراردادي در مواردي كه وجود تقصير براي مسئوليت لازم است ، تقصير مفروض نيست و 

و تفاوت فرعي ديگري نيز وجود دارد كه . جود آن به وسيله زيان ديده اثبات شود بايد و
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ذكر آن ها در رابطه با موضوع بي فايده است و فقط از لحاظ تفكيك بين اين مسئوليت ها 
 . مواردي از تفاوت اين دو مسئوليت عنوان گرديد 

 آيا در مسئوليت قراردادي تقصير شرط است ؟ : ب 

بوط به مسئوليت قراردادي نامي از تقصير به معناي مرسوم آن برده نشده در قواعد مر
  :در اين مورد دو نظر ابراز شده است . است 

 :اجرا نشدن قرارداد خود تقصير است  -1

اگر اين تعريف برگزيده شود كه تقصير تخلف از اجراي تعهدي است كه شخص بر 
. تعهد نقض شده قرارداد باشد يا قانون عهده دارد ، طبيعي است كه تفاوت نمي كند منبع 

پس بايد گفت آن كه از اجراي تعهد خود مي گريزد خطاكار است ، ولي بر مبناي تعريف 
هاي ديگر نيز ، نشانه هايي وجود دارد كه قانون گذار نقض عهد را تقصير مي شمارد و 

دادي نامي از تقصير در قواعد مربوط به مسئوليت قرار. براي ايجاد مسئوليت كافي مي داند 
به معناي مرسوم آن برده نشده است ؛ همه جا سخن از نقض عهد است به اضافه ، اثبات بي 
تقصيري متعهد ، آثار عهد شكني را از بين نمي برد ، او به چيزي زياد تر از بي تقصيري نياز 

شده است  بايد ثابت كند كه حادثه خارجي و احتراز ناپذير مانع از وفاي به عهد. دارد 
شايد در نخستين نگاه تفاوت اين دو به نظر نيايد ، چرا كه ) . قانون مدني 229و  227مواد (

اثبات وجود قوه قاهره و ممكن نبودن اجراي تعهد نيز نشان مي دهد كه ملتزم به عقد تقصير 
ت در اثبا. نكرده است ولي دقت بيشتر و تحليل مباني اثبات تفاوت ها را آشكار مي سازد 

بي تقصيري احتمال دارد عهد شكني منسوب به متعهد باشد و تنها احراز شود كه همچون 
در حالي كه در اثبات وجود مانع ناگهاني و احتراز ناپذير . انساني متعارف رفتار كرده است 



 

 

| 9

ش 
ژوه

 و پ
ات

طالع
ي م

ش مل
هماي

 
ون

 قان
سه

موس
ي، 

سان
م ان

علو
مي 

ي عل
ها

 
فند

، اس
مي

سلا
زاد ا

اه آ
شگ

ر،دان
يا

ماه 
139

7
سبب انجام نشدن تعهد . بايد احراز شود كه عهد شكني را به خوانده نمي توان نسبت داد 

  .ست ، كه متعهد توان دفع آن را ندارد مانع خارجي ا

 اجرا نشدن قرارداد اماره بر تقصير است  -2

بر مبناي اين نظر ، تقصير قراردادي نيز كاري قابل سرزنش است و مفهومي ممتاز از 
تقصير در مسئوليت قهري ندارد در اين فرض كاهلي و كوتاهي و غفلت تقصير است نه 

ام نشدن قرارداد خود تقصير به شمار آيد ، بايد اثبات انجام ندادن تعهد ، زيرا اگر انج
وجود قوه قاهره نيز نتواند مديون را از مسئوليت رها سازد وانگهي ، چرا پزشكي كه توانسته 
است بيمار را از مرگ نجات دهد مقصر محسوب نمي شود و زيان ديده بايد خطاي او را 

نشان مي دهد كه عدم اجراي تعهد در تحليل اين مورد و مواردي نظير اين . ثابت كند 
به بيان ديگر عدم اجراي ناشي از . صورتي تقصير است كه با كار قابل سرزنشي همراه باشد 

تقصير مسئوليت به بار مي آورد و همين كه ثابت شود كوتاهي يا عمدي در كار نبوده است 
اين باره به يقين  مديون نيز از ضمان مي رهد ، منتهي ، چون قانون گذار مي خواهد در

برسد و بر مبناي احتمال مديون را معاف نكند ، از او كار دشوارتري انتظار دارد ، كافي 
نيست كه ثابت شود از متعهد خطايي سر نزده است ، بايد احراز شود كه دليل عدم اجراي 

 نظر نخست با قوانين ما سازگار تر. عقد حادثه خارجي است كه به او مربوط نمي گردد 
است ، زيرا اماره مبتني بر درجه احتمال است و از انجام نشدن تعهد هيچ احتمالي بر وجود 

آن جا كه اثبات تقصير ضرورت پيدا مي كند ، در واقع . تقصير مديون استنباط نمي شود 
موضوع تعهد امري مشخص نيست و ملتزم خود را پايبند به كوشش و احتياط مي كند و 

پس در همه موارد ، . تي او مي تواند عدم انجام تعهد را نشان دهد تنها اثبات بي مبالا
جستجوي . نخستين مسئله عدم اجراي قرارداد است و دلايل نيز متوجه همين مسئله است 
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انگيزه و دليل عدم اجرا مسئله ديگري است كه نبايد با مفهوم تقصير قراردادي مخلوط 
عهدي كه موضوع آن تسليم عين معين است قانون مدني در مورد ت 278در ماده . گردد 

تسليم آن به صاحبش در وضعيتي كه حين تسليم دارد موجب برائت ... مقرر مي دارد 
متعهد مي شود اگر چه كسر و نقصان داشته باشد مشروط به اين كه اين كسر و نقصان از 

تفريط امين را  در امانت نيز مالك بايد تعدي و... تعدي يا تفريط متعهد ناشي نشده باشد 
از اين مواد بر مي آيد كه مسئوليت قراردادي منوط به اثبات ) 631و  614مواد (ثابت كند 

منتهي اين تقصير چهره ي خاص دارد و به دليل ارتباط نزديك آن با . تقصير متعهد است 
به عبارتي به طور مطلق در تمام موارد . مبناي قرارداد در عهد شكني خلاصه مي شود 

نكته اي كه در رابطه با .ق نيست زيرا ممكن است شرط خلاف در قرارداد آورده شود صاد
اين موضوع قابل توجه است اين است كه آيا مي توان با وجود قوه قاهره در ناتواني ثالث 
در اجراي تعهد مسئوليت را در اين فرض نيز به متعهد قرارداد بار كرد ؟ در پاسخ بايد 

در . ه بر گستره ي مسئوليت متعهد بيفزايد كمتر ترديد مي شود در نفوذ شرطي ك: گفت 
ن دادو ستد و جولانگاه واقع ، اين شرط بر تعهد متعارف مديون مي افزايد قرارداد ميدا

آن چه دو طرف مي خواهند قانون نافذ مي شناسد و از مفاد آن حمايت مي . تراضي است
بنابراين ، شرطي كه بر مسئوليت . طرف است  كند تا جايي كه گفته اند ، قرارداد قانون دو

بنا بر اين متعهد مي ) قانون مدني 223و  10مواد (متعهد مي افزايد ، بنا بر اصل نافذ است 
تواند اجراي قرارداد را تضمين كند و احتمال پيشامدهاي ناگهاني و احتراز ناپذير را بر 

سئوليت فعل ثالث او را از مسئوليت در اين صورت وجود قوه قاهره نيز در م. عهده بگيرد 
  . معاف نمي كند 

  موارد معافيت متعهد از مسئوليت قراردادي  –ج 



 

 

| 11

ش 
ژوه

 و پ
ات

طالع
ي م

ش مل
هماي

 
ون

 قان
سه

موس
ي، 

سان
م ان

علو
مي 

ي عل
ها

 
فند

، اس
مي

سلا
زاد ا

اه آ
شگ

ر،دان
يا

ماه 
139

7
قانون مدني متعهد از انجام تعهد وقتي محكوم به تاديه خسارت مي  227براساس ماده 

شود كه نتواند ثابت نمايد كه عدم انجام به واسطه علت خارجي بوده است كه نمي توان به 
بر اين اساس به توصيف عامل خارجي و مصاديق آن خواهيم پرداخت كه . وط نمود او مرب

ممكن است در وقوع ضرر عوامل خارجي دخالت .در بحث اصلي بسيار كارآمد است 
نمايند ، در اين صورت بايد ديد دخالت عوامل خارجي چه تاثيري در حدود مسئوليت 

مراد از عامل خارجي ، هر حادثه . هد داشت عامل فعل يا رابطه سببيت بين فعل و زيان خوا
اي غير از اشخاص انجام دهنده فعل زيان بار است كه در تحقق و ورود زيان دخالت كرده 

اثر عوامل خارجي كه بر رابطه سببيت بين فعل زيان بار و ضرر وارده ممكن است . است 
  :دخالت نمايند شامل موارد زير است 

 قوه قاهره  .1

كه ممكن است در وقوع فعل زيان بار دخالت نمايد قوه قاهره است ، يكي از عواملي 
حادثه اي است كه خارج از اراده عامل فعل زيان بار و بر حسب سير : مراد از قوه قاهره 

عادي امور غير قابل پيش بيني و تحمل است كه در تحقق فعل زيان بار دخالت نموده يا 
دخالت قوه قاهره . ان بار وجبور و وادار كرده است عامل فعل زيان بار را به انجام فعل زي

  .همراه با تقصير انجام دهنده فعل زيان بار باشد ، كه مورد بررسي قرار مي گيرد 

  عامل تقصير بدون قاهره قوه دخالت .2

در صورتي كه قوه قاهره بدون تقصير و بي احتياطي انجام دهنده فعل زيان بار در وقوع 
رابطه سببيت بين فعل زيان بار و ضرر وارده از . ضرر دخالت نمايد  فعل زيان بار يا تحقق

بنابراين نمي توان عامل يا عاملين . بين مي رود و ضرر عرفاً به قوه قاهره مستند مي شود 
زيرا با دخالت قوه قاهره عمل عرفاً به آن استناد پيدا . فعل زيان بار را مشمول آن تلقي نمود 

كه انجام دهنده فعل زيان بار در صورتي مسئوليت دارد كه فعل به مي نمايد و روشن است 
هرگاه (قانون مجازات مقرر شده است كه  343به همين دليل در ماده . او استناد داشته باشد 
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در اثر يكي از عوامل طبيعي مانند سيل و غيره يكي از موارد فوق حادث شود و موجب 
قانون مجازات در  337مچنين در تبصره ماده ه...) خسارت گردد ، هيچ كس ضامن نيست 

در صورتي كه (خصوص تصادم دو يا چند اتومبيل بر اثر قوه قاهره مقرر شده است كه 
برخورد دو وسيله نقليه ، خارج از اختيار راننده ها باشد ، مانند آن كه در اثر ريزش كوه يا 

  ).مني در بين نيست طوفان يا ديگر عوامل قهري تصادم حاصل شود  ، هيچ گونه ضا

 دخالت قوه قاهره همراه با كوتاهي شخص  .3

در صورتي كه قوه قاهره به تنهايي در ايجاد ضرر دخالت نداشته باشد ، بلكه همراه 
تقصير شخص ديگري در تحقق فعل يا ضرر وارده دخالت نمايد ، بايد ديد كه همراهي قوه 

مثلاً اتومبيلي ، در . سئوليت او دارد قاهره و تقصير شخص در ايجاد زيان چه تاثيري بر م
زمان سرعت غير مجاز راننده و طوفان شديد تصادم كند ، يا سدي ، با وجود عدم رعايت 
استاندارد ايمني سد سازي و جاري شدن سيل شكسته شود و خانه و مزرعه گروهي از 

يست ؟در در اين موارد تكليف جبران كننده خسارت چ. كشاورزان مجاور را تخريب كند 
اما به نظر مي رسد . رويه قضايي فرانسه ، تمام مسئوليت به شخص مقصر متوجه مي گردد 

در اين موارد ، بايد احراز نمود كه ضرر وارده استناد به كدام يك از دو عامل دخيل در 
حادثه دارد ، اگر ضرر وارده عرفاً استناد به كوتاهي عامل داشته باشد ، در اين صورت ، 

  . هره نقشي در حادثه ندارد و عامل مسئول جبران خسارت وارده است قوه قا

  در ورود ضرر دخالت شخص ثالثبررسي : بخش سوم

ممكن است شخص ثالث در انجام عمل زيان بار با عامل آن دخالت نمايد ، چيزي كه 
موضوع بحث ما را نيز شامل مي شود ، بايد ديد كه دخالت ثالث چه تاثيري بر رابطه 

در . سببيت بين فعل زيان بار و ضرر وارده يا استناد عرفي فعل موجب زيان خواهد گذاشت 
  :اين جا هم دو فرض قابل تصور است 

 استناد عمل زيان بار به ثالث  -1
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7
 اسنتاد  عمل زيان بار به عامل و ثالث -2

 :حال به بررسي و تحليل هر يك از دو مورد فوق مي پردازيم

  استناد عمل زيان بار به ثالث  .1

اگر دخالت ثالث چنان قوي و موثر باشد كه عرف عمل زيان بار را ناشي و صادر از او 
تلقي نمايد و مباشر انجام فعل ، عرفاً ابزار و آلت دست او محسوب شود ، دخالت ثالث 

گردد و او موجب انتفاء استناد عرفي فعل به مباشر مي شود و فعل به او عرفاً مستند مي 
قانون مجازات كه نظريه  329به همين دليل در ماده . مسئول جبران خسارت وارده است 

هرگاه كسي ديگري را بر روي شخص : مشهور در فقه اماميه است مقرر شده است كه 
بنابراين در . عهده دار ديه مي باشد ... ثالث پرت كند و آن شخص بميرد يا مجروح شود 

خص ثالث موجب استناد فعل زيان بار به او مي شود ، رابطه سببيت مواردي كه دخالت ش
بين فعل زيان بار عامل و ضرر وارده عرفاً منتفي مي گردد و عامل از مسئوليت معاف و 

  .ثالث مسئول جبران خسارت وارده است 

 استناد عمل زيان بار به عامل و ثالث  .2

او و انجام دهنده فعل زيان بار  اگر دخالت ثالث طوري باشد كه موجب استناد فعل به
شود و عرفاً عمل زيان بار به هر دو مستند گردد ، در اين فرض ، دخالت ثالث هر چند 
موجب انتفاء رابطه سببيت بين فعل زيان بار و ضرر وارده نمي شود ، ليكن موجب كاهش 

عمل ثالث و مسئوليت او نسبت به جبران خسارت وارده مي شود ، زيرا در اين گونه موارد 
به همين دليل در ماده . فعل زيان بار عامل ، عرفاً سبب ورود ضرر محسوب مي شود 

قانون مجازات اسلامي بر مبناي نظريه تداخل اسباب ، هر يك از ثالث و عامل ، مسئول 365
هرگاه چند : در اين ماده عنوان مي شود . پرداخت نصف خسارت وارده قرار گرفته است 
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هر . ب آسيب يا خسارتي شوند ، به طور تساوي عهده دار خسارت خواهند بود نفر با هم سب
قانون مسئوليت مدني حكم به مسئوليت تضامني  14چندبعضي در اين مورد به استناد ماده 

ثالث و انجام دهنده فعل زيان بار در قبال زيان ديده كرده اند و حكم اين ماده را ناظر بر 
ان بار و ثالث دانسته اند ، ليكن همان گونه كه از ظاهر ماده نيز به روابط انجام دهنده فعل زي

. ذهن متبادر مي شود ، حكم ماده در رابطه با زيان ديده و عاملين فعل زيان بار است 
مضاف بر اين ، اين ماده از فقه اماميه اقتباس شده است كه در آن مسئوليت تضامني وجود 

دني ، از فانون تعهدات سوئيس اقتباس شده است و قانون مسئوليت م 14ندارد و ماده 
  .داراي حكمي خلاف قائده است و آن را نبايد به غير از مورد نص تسري داد 

  ارتباط مسئوليت قراردادي با مسئوليت مدني : بخش چهارم

  :در اين زمينه دو نظر وجود دارد كه به بيان آن خواهيم پرداخت 

 نظريه تمايز  -1

 نظريه وحدت -2

 :تمايز نظريه  .1

درباره ارتباط مسئوليت قراردادي با مسئوليت مدني يك نظر بر اين مبتني است كه اين 
در تحقق مسئوليت قراردادي  اولاًزيرا . دو كاملاً متعدد و از همديگر متمايز مي باشند 

اهليت شخص مسئول لازم است ولي در تحقق مسئوليت مدني شخص اعم از اين كه داراي 
در  ثانياً. باشد مسئول است و اهليت شرط تحقق مسئوليت مدني نيست  اهليت يا محجور

مسئوليت قراردادي بار اثبات دليل بر عهده مسئول و متعهد است و او بايد ثابت نمايد كه 
ولي در مسئوليت مدني بار اثبات دليل بر عهده زيان . قوه قاهره مانع انجام تعهد شده است 

در مسئوليت قراردادي دامنه ي ضرر قابل جبران محدود به  ثالثاً. ديده و خواهان است 
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ضرري است كه در زمان انعقاد قرارداد قابل پيش بيني است ولي در مسئوليت مدني ضرر 
. به طور مطلق اعم از قابل پيش بيني يا غير قابل پيش بيني ضمان آور و قابل جبران است 

دي اصل بر اين است كه هر مسئول به در صورت تعدد مسئولين در مسئوليت قراردا رابعاً
اندازه سهم خويش جبران خسارت نمايد ولي در مسئوليت مدني در صورت تعدد مسئولين 
. اصل بر تضامن است و هر مسئولي در مقابل زيان ديده بايد تمام زيان وارده را جبران كند 

وليت قراردادي اين دلايل حتي از طرف كساني كه معتقد به تمايز مسئوليت مدني از مسئ
مي باشند ، مورد انتقاد قرار گرفته است ، زيرا در دليل اول بين شرايط انعقاد قرارداد و 
. شرايط تحقق مسئوليت ناشي از عدم اجراي آن يا مسئوليت قراردادي خلط شده است 

چون در انعقاد قرارداد اهليت طرفين شرط صحت و نفوذ قرارداد است ولي در تحقق 
  .ردادي اهليت مسئول شرط نيست مسئوليت قرا

 :نظريه وحدت  .2

اين نظريه مبتني بر اين است كه از يك طرف اختلاف اساسي بين تعهد ناشي از اين دو 
مسئوليت وجود ندارد و تعهد ناشي از هر دو عبارت از لزوم جبران خسارت وارده به 

. د سابق است از طرف ديگر منشاء وجود هر دو تعهد نيز اخلال به تعه. ديگري است 
بنابراين اختلافي كه بين اين دو مسئوليت توسط طرفداران تعدد اين دو مسئوليت ابراز شده 

به همين دليل امروزه بيشتر حقوقدانان و صاحب نظران به . است تصنعي و ساختگي است 
آيا . اين نتيجه رسيده اند كه اين دو مسئوليت واحد مي باشند و تفاوت عمده اي ندارند 

ان ديده مي تواند به جاي مسئوليت قراردادي زيان خود را از طريق مسئوليت مدني زي
  ؟ دجبران كن
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ديوان عالي كشور فرانسه در برخي از موارد اظهار عقيده كرده است كه زيان ديده 
زيرا طرفين نبايد قرارداد . قراردادي نمي تواند بر مبناي مسئوليت مدني اقامه دعوي نمايد 

ليكن همان گونه كه حقوقدانان معتقدند زيان . تنظيم كننده روابط خود را فراموش كنند 
مسئوليت مدني و قراردادي حق انتخاب داشته باشد مشروط بر اين كه  ديده مي تواند بين

قانون مدني در  230مثلاً مطابق ماده . طرفين اين حق را در قرارداد محدود نكرده باشند 
صورتي كه طرفين ميزان خسارت ناشي از عدم انجام تعهد را از قبل معين كرده باشند ، 

بنابراين در اين فرض . ه را كاهش يا افزايش دهد قاضي حق ندارد ميزان خسارت تعيين شد
زيان ديده و يا طرف مقابل نيز حق ندارد از طريق مسئوليت مدني خواهان تعيين خسارت 

در نتيجه . كند زيرا آن ها با انعقاد قرارداد تحديد خسارت ، حق خود را محدود كرده اند 
ئوليت قراردادي براي جبران زيان ديده قراردادي مي تواند بين مسئوليت مدني و مس

مباني صحت پذيرش مسئوليت .خسارت وارده هر كدام را كه مي خواهد انتخاب كند 
. قراردادي ناشي از فعل غير در مواردي كه پذيرش مسئوليت موضوع اصلي قرارداد است 

قانون مدني عنوان مي كند قراردادهاي خصوصي نسبت به كساني كه آن ها را  10ماده 
در اين نوع . خموده اند در صورتي كه مخالف صريح قانون نباشد نافذ است منعقد ن

منعقد مي شود طرفين بايد نتايجي را كه از عقد انتظار دارند  10قراردادها كه بر اساس ماده 
. و در حدود قانون است ذكر كنند و در صورت عدم ذكر نتايج مذكور منتفي خواهد بود 

دني عنوان مي شود كه هر معامله كه واقع شده باشد محمول قانون م 223همچنين در ماده 
همين قانون عنوان مي  169و در ماده . بر صحت است مگر اين كه فساد آن معلوم شود 

شود كسي كه معامله مي كند آن معامله براي خود آن شخص محسوب است مگر اين كه 
مع ذلك ممكن . ت شود در موقع عقد خلاف آن را تصريح نمايد يا بعداً خلاف آن ثاب

. است در ضمن معامله كه شخص براي خود مي كند تعهدي هم به نفع شخص ثالثي بنمايد 
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شرط صحت تعهد به نفع  196بايد توجه داشت كه درست است كه بر اساس ظاهر ماده 

ثالث اين است كه دو طرف معامله خاصي را انجام دهند و ضمن آن تعهد مورد نظر را به 
قانون مدني  10شرط كنند ، ولي اين استنباط درست نيست ، زيرا مطابق ماده صورت تبعي 

تراضي اشخاص براي ايجاد هر دين مشروعي كفايت مي كند و لازم نيست كه تعهد به نفع 
  . ثالث به صورت شرط ضمن عقد باشد 

ع استثنا بر مواردي كه نمي توان به موجب قرارداد مسئوليت غير را در مواردي كه موضو
  :اصلي قرارداد است بر عهده گرفت 

در مواردي كه مسئوليت ناشي از صدمه هاي بدني و لطمه به حقوق مربوط به  .1
شخصيت و شرافت اشخاص باشد بي گمان تعهد به جبران خسارت در اين مورد علاوه بر 
اينكه مخالف نظم عمومي است با مباني اخلاقي برخورد داشته و نامشروع است و از ميزان 

 . حتياط مي كاهد و بي مبالاتي را دامن مي زند ا

بر عهده گرفتن مسئوليت قراردادي غير در مواردي كه غير قصد اضرار به ديگري يا  .2
اعمالي كه در ديد عرف به عمد مي ماند را دارد و همچنين است در فرضي كه به عمد از 

حيث درجه احتمال اجراي قرارداد خودداري مي كند يا كاري را انجام مي دهد كه از 
 . تخلف از عقد در حكم عمد است 

به عبارتي در اين مورد بايد قلمرو قرارداد را بررسي نمود كه تا چه حد و چه فعلي از غير 
اگر قلمرو آن شامل مسئوليت مدني ناشي از جرم و غصب و ساير زيان . تضمين شده است 

زيرا علاوه بر اين كه موضوع . ود هاي عمدي گردد قرارداد باطل و مسئوليتي ايجاد نمي ش
قرارداد فاقد منفعت عقلايي مشروع است و فاقد شرايط صحت است نظم عمومي هم 
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اقتضاء مي كند كه چنين قراردادي باطل باشد چون باعث جسارت افراد بر ارتكاب جرم و 
  .باعث بي نظمي و اخلال در نظم اجتماعي مي گردد 

وافق كنند كه در صورت اضرار عمدي كه ثالث بر طرفين نمي توانند ت: براي مثال 
ديگري در آينده وارد مي كند مسئوليت هايي كه بر عهده ثالث قرار مي گيرد بر عهده 

زيرا علاوه بر اينكه موجبات تجري ثالث را به وجود مي . يكي از طرفين قرارداد باشد 
لايي و مشروع هم آورد به طور حتم مخالف اخلاق حسنه و نظم عمومي است و نفع عق

  . ندارد 

  تيجه گيري ن

برخلاف آنچه معمولاً گمان مي شود جبران خسارت به صورت پرداخت مبلغي پول تنها 
هدف مسئوليت مدني در ارتباط با زيان ديده نيست بلكه جبران و جلوگيري از ورود 
خسارت در آينده و رفع تجاوز نسبت به حقوق خواهان نيز يكي از هدف هاي مسلم 

ناشي از حقوقي كه ماهيت اقتصادي و مالي جبران خسارت بر آسيب .مسئوليت مدني است
از اين رو براي توجيه آن بايد هدف ديگري . ندارد و كاملاً معنوي است، ممكن نمي باشد

را براي مسئوليت مدني در نظر گرفت كه همانا ارضاء خاطر يا دلجويي از زيان ديده است 
حساساتي زيان ديده و پرداخت مبلغي به زيان ديده تنها جهت ايجاد تعادل رواني و ا

مسئوليت قراردادي ناشي از فعل غير نوعي از مسئوليت به وجود آمده . صورت مي گيرد
كه نتيجه اين مسئوليت عامل اصلي به وجود آورنده آن .براي طرفين بر مبناي قرارداد است

وتعهدي براي جبران خسارت در مواردي خاص براي .قرارداد يا حكم خاص قانون است 
وجود مي آوردو او را ملزم به جبران خسارت مي نمايد كه مستقيما ناشي از  متعهد به

حالتي كه .1.به طور كلي اين مسئوليت در دو حالت كلي به وجود مي آيد.تخلف او نيست
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متعهد به خاطر خودداري ثالث از انجام تعهدي كه در مقابل او داشته است يا فعل مستقيم 

حالتي كه متعهد بر اساس حكم قرارداد يا حكم .2ود ثالث ملزم به جبران خسارت مي ش
هدف .خاص قانون در موارد استثنايي مسئوليت غير رادر ايجاد خسارت به عهده مي گيرد

 تحميل با ديده زيان توسط زيان عامل خصوصي مجازات و تنبيه با مدني اصلي مسئوليت
ع مشروع زيان ديده تجاوز مناف به زيانبار فعل انجام با او زيرا شود مي محقق او بر مسئوليت

و تعدي نموده است و تحميل مسئوليت بر او موجب مي شود كه اولاً نتايج و پيامدهاي فعل 
زيانبار را خود تحمل مي كند ثانياً تحمل اين پيامدها موجب مي شود كه او احتياط بيشتري 

تقاد بسياري از در حقوق نيز به اع. نمايد و از انجام مجدد چنين عملي اجتناب كند
حقوقدانان پيشگيري از روي دادن حادثه زيانبار از جبران خسارت مهمتر است پس اگر چه 
صرف مسئول بودن اشخاص و اعمال و مقررات مسئوليت مدني موجب احتياط بيشتر آن 
مي شود اما اين هدف مستقيم و اصلي مسئوليت مدني نيست، بلكه وجود مسئوليت مدني 

ياط بيشتر اشخاص مي شود از اين رو در باور اين عقيده كه بازدارندگي مستلزم وجود احت
  .يكي از كاركردهاي مهم مسئوليت مدني است، ترديدي وجود ندارد
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