
 

  تخصصي داوري و ورزشي اختلافات حل سازوكار

 ١ايران حقوقي نظام در
 خوشبخت  فرشيد

          مولف كتب حقوقي
 عضو مركز وكلاي قوه قضاييه

 چكيده

اي  اي در حقوق خصوصي به حوزه هاي اخير، از يك موضوع حاشيه وفصل اختلافات ورزشي در دهه حل
اي و  هاي خاص ورزش حرفه هاي ويژه تبديل شده است. ويژگي مستقل با منطق، نهادها و حساسيت

ها، ضرورت حفظ نظم مسابقات، اهميت توازن رقابتي، نقش قواعد  اي مانند فوريت زماني رقابت حرفه نيمه
شود كه سازوكارهاي عمومي دادگستري  فني و انضباطي، و پيوندهاي فراملي نهادهاي ورزشي سبب مي

دادگستري و حق  گوي همه نيازهاي اين حوزه نباشند. در ايران، اگرچه اصل رجوع به تنهايي پاسخ به
صورت روزافزون به سوي سازوكارهاي  دادخواهي تضمين شده است، اما در عمل، منازعات ورزشي به

اند. با  ها سوق يافته هاي انضباطي و اخلاق، و ترتيبات اختصاصي فدراسيون داوري، كميته داوري و شبه
اي ورزشي، نسبت صلاحيت هاي مهمي همچون حدود اعتبار شرط داوري در قرارداده اين حال، چالش

ها، تضمين حق  ، شفافيت رويهطرفي داوران يارهاي استقلال و بينهادهاي ورزشي با محاكم عمومي، مع
دفاع، امكان تجديدنظر، و اجراي آراي صادره همچنان محل مناقشه است. اين مقاله با رويكرد توصيفي 

د حقوقي و مطالعه كاركردي نهادها، سازوكارهاي حل اختلافات تحليلي و با تكيه بر تحليل هنجاري قواع
دهد،  هاي موجود نشان مي كند، جايگاه داوري تخصصي را در ميان روش ورزشي در ايران را تبيين مي

كند و در نهايت، پيشنهادهايي براي تقويت يك نظام  هاي نظري و عملي را استخراج مي ترين گره مهم
 دهد.  و همسو با استانداردهاي دادرسي منصفانه ارائه ميبيني  منسجم، قابل پيش

داوري ورزشي، حل اختلافات ورزشي، عدالت ورزشي، كميته انضباطي، قراردادهاي واژگان كليدي: 

 ورزشي، نظام حقوقي ايران، اجراي رأي داوري، دادرسي منصفانه

                                                             
مقالـه برگزيـده    ٥اين مقاله به عنوان مقاله برگزيده نهمين همايش بنياد علمي قـانون يـار برگزيـده شـد و در كتابچـه        ١

  منتشر مي گردد.و در نهادهاي علمي كشور شده چاپ  ،همايش

  اریقانون  یعلم ادیبنملی  شیهما نهمین
  نیدر عصر نو یحقوق ورزش یمطالعات پژوهش شیهما
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 مقدمه
ورزش، در معناي امروزين خود، صرفاً فعاليتي بدني يا سرگرمي جمعي نيست. ورزش به صنعتي چندلايه 

اي، حقوق  آن قراردادهاي پيچيده، منافع اقتصادي قابل توجه، شهرت و اعتبار حرفه بدل شده كه در
زمان حضور دارند. هر چه ورزش  هاي مدني و كيفري هم اي، انتقالات و كارگزاري، و مسئوليت رسانه
درباره گردد. اختلاف ميان باشگاه و بازيكن  تر مي تر و پرهزينه شود، اختلافات نيز تخصصي تر مي اي حرفه

پرداخت دستمزد و پاداش، اختلاف ناشي از فسخ يا خاتمه پيش از موعد قرارداد، دعواي مربوط به حق 
ها و جرايم  آموزش و پرورش بازيكن، منازعات كارگزاران و مديران برنامه، اختلافات ناشي از محروميت

ات داوري فني، همگي انضباطي، دعاوي مرتبط با دوپينگ، يا اعتراض به نتايج مسابقات و تصميم
 .هايي از سبد متنوع اختلافات ورزشي هستند نمونه

هاي حقوقي مختلف، براي پاسخ به اين تنوع، به تدريج به سمت ايجاد سازوكارهاي اختصاصي حل  نظام
اي از  اند. دليل اين گرايش، تنها سرعت رسيدگي نيست، بلكه مجموعه اختلافات ورزشي رفته

گيري توسط افرادي كه فهم دقيقي از قواعد ورزشي و عرف حاكم  نياز به تصميمهاست؛ از جمله  ضرورت
ها، و لزوم ايجاد هماهنگي ميان  بر ورزش دارند، ضرورت جلوگيري از تزلزل مسابقات و تقويم رقابت

هاي گذشته، قواعد انضباطي  در ايران نيز طي سال .المللي مقررات داخلي و قواعد فراملي نهادهاي بين
هاي تخصصي، و الگوهاي داوري در قراردادهاي ورزشي توسعه يافته  ها، كميته ها و هيئت اسيونفدر

زمان  است. با اين حال، يكپارچگي حقوقي و نهادي در اين حوزه هنوز به سطحي نرسيده كه بتواند هم
 سه هدف كليدي را تامين كند؛ سرعت و تخصص، تضمين دادرسي منصفانه، و قابليت اجراي مؤثر
تصميمات. همين شكاف، ضرورت بررسي دقيق سازوكار حل اختلافات ورزشي و جايگاه داوري تخصصي 

 .كند را در نظام حقوقي ايران برجسته مي
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 شناسي اختلافات ورزشي چارچوب مفهومي و گونه بخش اول:

رزشي يا حقوقي دانست كه موضوع آن فعاليت و توان هر نوع تعارض حقوقي يا شبه اختلاف ورزشي را مي
شود.  هاي آن، شخص يا نهاد فعال در عرصه ورزش محسوب مي روابط ناشي از آن است و يكي از طرف

 .گيرد و هم اختلافات انضباطي و انتظامي را اين تعريف، هم اختلافات قراردادي را دربرمي

نخست،  توان در چند دسته عمده بررسي كرد. شناسي كاربردي، اختلافات ورزشي را مي در يك گونه
اختلافات قراردادي كه شامل قرارداد بازيكن و باشگاه، مربي و باشگاه، قراردادهاي اسپانسرينگ، حق 
پخش، تبليغات، قراردادهاي كارگزاري و مديريت برنامه، و قراردادهاي انتقال يا قرض بازيكن است. در 

 .رت، و نحوه جبران استاين دسته، مسئله اصلي معمولاً تفسير تعهدات، اثبات تخلف، تعيين خسا

شود. در  هاي انضباطي يا اخلاق ناشي مي دوم، اختلافات انضباطي و اخلاقي كه غالباً از تصميمات كميته
ها و تضمين سلامت محيط ورزشي است. اين تصميمات  اينجا، هدف اصلي حفظ نظم و اعتبار رقابت

ور تماشاگر، يا منع موقت از فعاليت ممكن است شامل محروميت، جريمه، كسر امتياز، محروميت از حض
هاي جدي  در نوسان است و همين امر، بحث» اداري«و » قضايي«باشد. ماهيت اين تصميمات، ميان 

 .كند درباره معيارهاي دادرسي منصفانه ايجاد مي

شود. در  سوم، اختلافات فني و داوري مسابقه كه به تصميمات داوران يا ناظران مسابقه مربوط مي
ها، اصل بر نهايي بودن تصميمات داوري در ميدان است، مگر در موارد استثنايي كه  ري از رشتهبسيا

بيني شده باشد. نسبت اين  خطاي آشكار، تخلف از مقررات، يا امكان استفاده از فناوري ويدئويي پيش
ه در تصميمات با حق اعتراض و صلاحيت مراجع رسيدگي، حساس و پيچيده است، زيرا دخالت گسترد

 .ها را مختل كند تواند نظم رقابت تصميمات فني مي

تواند  چهارم، اختلافات مرتبط با دوپينگ و سلامت ورزشكار كه هم جنبه انضباطي دارد و هم مي
اي و اقتصادي سنگين داشته باشد. اين حوزه به استانداردهاي فراملي و قواعد خاص  پيامدهاي حرفه

 .يازمند رسيدگي دقيق و تخصصي استاثبات و مسئوليت نزديك است و ن



 

 

| ٤ 

نهمين
 

ش بنياد علمي قانون 
هماي

يار 
)

هما
ي

 ش
مطالعات پژوهش

 ي
حقوق ورزش

 ي
در عصر نو
ني

(  
استان اصفهان 

- 
دانشگاه آزاد اسلامي واحد 

دهاقان)  
٢٧ 

بهمن ماه 
١٤٠٤

 

ها و نهادهاي دولتي يا  ها، هيئت ها، فدراسيون پنجم، اختلافات مديريتي و ساختاري كه ميان باشگاه
دهد. اين دسته گاه به  ها، يا توزيع منابع رخ مي عمومي در زمينه مجوزها، انتخابات، عضويت، صلاحيت

 .كند اجع ديواني يا اداري را برجسته ميشود و امكان ورود مر حقوق عمومي نزديك مي

ها اهميت دارد، زيرا هر دسته نيازمند سازوكار مناسب خود است. داوري تخصصي در  شناخت اين گونه
تواند در قالب  اختلافات قراردادي بيشترين كاركرد را دارد، اما در اختلافات انضباطي و دوپينگ نيز مي

 .نقش كند، مشروط به آنكه اصول دادرسي منصفانه رعايت شود قضايي ايفاي تجديدنظر تخصصي يا شبه

 هاي پژوهش : بيان مسئله و پرسشبخش دوم

بيني براي حل اختلافات ورزشي در ايران  مسئله اصلي اين پژوهش، نبود يك الگوي منسجم و قابل پيش
با قواعد داخلي است؛ الگويي كه بتواند همزمان تخصص، سرعت و عدالت را تضمين كند و در عين حال 

 .و الزامات فراملي ورزش هماهنگ باشد

در عمل، رسيدگي به اختلافات ورزشي در ايران ميان چند مسير پراكنده تقسيم شده است. بخشي از 
ها  ها و ليگ شود، بخشي در مراجع داخلي فدراسيون اختلافات به محاكم عمومي دادگستري ارجاع مي

وفصل  ديگري از طريق داوري توافقي يا سازوكارهاي قراردادي حل گيرد، و بخش مورد رسيدگي قرار مي
ها، عدم ثبات  شود. اين پراكندگي، پيامدهايي مانند تعارض صلاحيت، اطاله دادرسي در برخي پرونده مي

طرفي  عدالتي به دليل ابهام در معيارهاي استقلال و بي رويه، ضعف در ضمانت اجرا، و گاه احساس بي
 .كرده است مرجع را ايجاد

المللي است.  ها ناگزير از تعامل با ساختارهاي بين از سوي ديگر، ورزش ايران در بسياري از رشته
تواند ايران را در معرض  هاي جهاني، مي وانتقالات، و الزامات فدراسيون المللي، نقل قراردادهاي بين

ناكارآمدتر باشد، احتمال مداخله يا  ترتيبات داوري فراملي قرار دهد. هرچه نظام داخلي در حل اختلافات
گذاري  زا و هم در مواردي از منظر سياست يابد و اين امر، هم هزينه ارجاع به مراجع خارجي افزايش مي

 .حقوقي حساس است
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اند از اين موارد. سازوكارهاي موجود حل اختلافات ورزشي در  هاي محوري عبارت بر اين اساس، پرسش
هايي دارند. داوري تخصصي در نظام حقوقي ايران چه  دام چه مزايا و محدوديتايران چه هستند و هر ك

جايگاهي دارد و حدود اعتبار شرط داوري در قراردادهاي ورزشي تا كجاست. نسبت صلاحيت مراجع 
هاي  داخلي ورزشي با محاكم عمومي چگونه بايد تنظيم شود. معيارهاي دادرسي منصفانه در رسيدگي

شود. و در نهايت، چه  ضعيت رعايت آن در ساختارهاي موجود چگونه ارزيابي ميورزشي چيست و و
 .تواند به ايجاد يك نظام عدالت ورزشي پايدار كمك كند اصلاحات نهادي و تقنيني مي

 مرور ادبيات و پيشينه پژوهش بخش سوم:

جريان نخست، بندي است.  مطالعات مربوط به حل اختلافات ورزشي در دو جريان اصلي قابل دسته
هاي حقوق داخلي است كه عمدتاً بر ماهيت حقوقي تصميمات نهادهاي ورزشي، اعتبار شرط  پژوهش

ها با قوانين آمره تمركز دارد. در اين مطالعات،  داوري در قراردادهاي ورزشي، و نسبت مقررات فدراسيون
اي دارد  اقتصادي، مقتضيات ويژهشود كه ورزش از حيث ماهيت اجتماعي و  معمولاً بر اين نكته تاكيد مي

پذير مانند داوري استفاده كرد، اما اين انعطاف نبايد به تضعيف حق دفاع و  و بايد از ابزارهاي انعطاف
هاي اجراي آراي داخلي و نبود يك دادگاه  طرفي مرجع منجر شود. همچنين در برخي آثار، به چالش بي

رت تدوين آيين دادرسي اختصاصي مورد تاكيد قرار ورزشي ملي با صلاحيت جامع اشاره شده و ضرو
 .گرفته است

هاي متنوع كشورها و نهادهاي  المللي است كه تجربه جريان دوم، ادبيات حقوق ورزش در سطح بين
كند. محورهاي رايج در اين ادبيات شامل استقلال ساختاري مراجع حل اختلاف،  ورزشي را بررسي مي

ه، نقش داوري در ايجاد وحدت رويه، و مسئله تعارض ميان خودمختاري استانداردهاي دادرسي منصفان
ها  در برخي نظام» ويژگي خاص ورزش«هاست. همچنين مفهوم  نهادهاي ورزشي و نظارت قضايي دولت

عنوان مبنايي براي پذيرش استثناهاي محدود در قواعد رقابت يا دادرسي مطرح شده، اما همواره اين  به
 .كه چنين استثناهايي بايد مضيق و قابل كنترل باشدهشدار وجود دارد 

اند يا بر يك نوع  نكته مهم در پيشينه پژوهش آن است كه اغلب مطالعات داخلي يا صرفاً توصيفي بوده
هاي  اند، براي نمونه صرفاً قراردادهاي بازيكن و باشگاه يا صرفاً ساختار كميته اختلاف تمركز كرده
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به پژوهشي كه همزمان سازوكارهاي قراردادي و انضباطي را در كنار نسبت آنها  انضباطي. در مقابل، نياز
مند، تصوير  كوشد با نگاهي نظام شود. اين مقاله مي با داوري تخصصي تحليل كند، همچنان احساس مي

هاي مشترك ميان انواع اختلافات را  كلي سازوكار حل اختلافات ورزشي در ايران را ارائه دهد و گره
 .سته سازدبرج

 شناسي پژوهش روشبخش چهارم: 

اي و تحليل هنجاري است.  اين پژوهش از نوع توصيفي تحليلي و مبتني بر روش تحقيق كتابخانه
هاي اصلي پژوهش، قواعد حقوقي و مقررات مرتبط با داوري و دادرسي مدني، اصول كلي حقوق  داده

شده دادرسي منصفانه است. در كنار  ردهاي شناختهقراردادها، قواعد حاكم بر نهادهاي ورزشي، و استاندا
شود؛ به اين معنا كه كاركرد عملي هر سازوكار حل  آن، از رويكرد تحليل كاركردي نيز استفاده مي

در تحليل، چند  .شود گردد و صرفاً به توصيف متن مقررات اكتفا نمي اختلاف در بستر ورزش بررسي مي
ت. معيار نخست، كارآمدي زماني و امكان صدور تصميم در چارچوب معيار كليدي مدنظر قرار گرفته اس

هاي  زماني متناسب با تقويم مسابقات است. معيار دوم، ميزان تخصص و آشنايي مرجع رسيدگي با ويژگي
هاي دادرسي منصفانه مانند حق استماع، حق دفاع،  فني و اقتصادي ورزش است. معيار سوم، تضمين

طرفي مرجع، امكان تجديدنظر يا كنترل تصميم، و شفافيت رويه است.  لال و بيدسترسي به دلايل، استق
شناسي،  هدف از اين روش .معيار چهارم، قابليت اجراي تصميم و وجود ضمانت اجراهاي موثر است

گذاري ورزشي  اي است كه هم از منظر حقوقي معتبر باشد و هم از منظر سياست بندي رسيدن به جمع
 .يساز قابل پياده

مباني حقوقي داوري و حل اختلاف در نظام حقوقي ايـران بـا تمركـز بـر      بخش پنجم:

 ورزش

عنوان  در نظام حقوقي ايران، اصل بر امكان حل اختلاف از طريق دادگستري است و حق دادخواهي به
ن عنوان يك نهاد پذيرفته شده و طرفي شود. در عين حال، داوري به يكي از حقوق بنيادين شناخته مي

ويژه در  توانند با تراضي، حل اختلافات خود را به داور يا هيئت داوري بسپارند. اين سازوكار، به مي
در حوزه ورزش، داوري  .هايي كه سرعت و تخصص اهميت دارد، مورد استقبال قرار گرفته است حوزه
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تواند در دو سطح مطرح شود. سطح نخست، داوري ناشي از قراردادهاي خصوصي است. قراردادهاي  مي
بازيكنان، مربيان، اسپانسرها و كارگزاران، به دليل ماهيت خصوصي و مالي خود، زمينه مناسبي براي درج 

آيا همه اختلافات ورزشي قابليت ارجاع شود.  شرط داوري دارند. با اين حال، چند پرسش مهم مطرح مي
اند. آيا شرط  به داوري دارند يا برخي موضوعات به دليل ماهيت آمره يا عمومي، از شمول داوري خارج

تجربه است، از منظر تعادل قراردادي و  داوري در قراردادهايي كه يك طرف آن ورزشكار جوان يا كم
طرفي  شده، از استانداردهاي استقلال و بي اوري انتخابرضايت واقعي قابل دفاع است. و آيا نهاد د

هاست. بسياري  داوري در ساختارهاي داخلي فدراسيون سطح دوم، داوري يا رسيدگي شبه .برخوردار است
هايي را براي رسيدگي به تخلفات و  ها، كميته از نهادهاي ورزشي براي حفظ نظم و مديريت رقابت

ها گاه ماهيتي شبيه دادگاه دارند، اما از حيث ساختار و انتصاب  ين كميتهكنند. ا بيني مي اختلافات پيش
طرفي مرجع  هايي درباره بي اعضا، ممكن است به مديريت فدراسيون نزديك باشند. اين نزديكي، پرسش

يك مسئله بنيادين در اين ميان، تعارض ميان  .كند و امكان كنترل قضايي تصميمات ايجاد مي
كنند  است. نهادهاي ورزشي معمولاً بر استقلال خود تاكيد مي» نظارت قضايي«و » يخودتنظيمي ورزش«

دانند. در مقابل، اصول دادرسي منصفانه و حق دادخواهي  ها را مخل نظم مسابقات مي و دخالت دادگاه
حل  اقتضا دارد كه تصميمات تاثيرگذار بر حقوق اشخاص، از كنترل و نظارت حداقلي برخوردار باشد. راه

حقوقي، نه نفي استقلال ورزش است و نه رها كردن آن از هر نوع كنترل، بلكه طراحي نظامي است كه 
 .هاي دادرسي جمع كند استقلال فني و مديريتي را با تضمين

 سازوكارهاي موجود حل اختلافات ورزشي در ايران و ارزيابي كاركردي  بخش ششم:

توان در سه محور اصلي بررسي كرد. محور نخست،  ران را ميسازوكارهاي حل اختلافات ورزشي در اي
رسيدگي در محاكم عمومي است. اين مسير از نظر مبناي قانوني، روشن و قابل اتكاست و براي بسياري 
از دعاوي مالي و قراردادي، قابليت پيگيري دارد. اما در عمل، چند محدوديت مهم وجود دارد. نخست، 

اي سازگار نيست. دوم، محدوديت  هاي ورزش حرفه ها با فوريت ري پروندهزمان رسيدگي كه در بسيا
وانتقال.  هاي قراردادي رايج، و ساختارهاي نقل تخصص قضايي در مواجهه با مفاهيم خاص ورزش، عرف

المللي ناسازگار باشد و در نتيجه،  ها يا الزامات مقررات بين سوم، احتمال ايجاد تصميماتي كه با نظم رقابت
 .جراي آنها در بستر ورزش دشوار گرددا
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هاي انضباطي، اخلاق و استيناف است. مزيت اين  محور دوم، مراجع داخلي نهادهاي ورزشي مانند كميته
مراجع، سرعت نسبي و آشنايي با ساختار مسابقات و مقررات داخلي است. همچنين امكان اعمال ضمانت 

، در اختيار آنهاست و همين امر اجراي تصميم را تسهيل اجراهاي ورزشي مانند محروميت يا كسر امتياز
هاي دادرسي منصفانه است. اگر انتصاب اعضا،  كند. با اين حال، چالش اصلي در اين مسير، تضمين مي

يابد و  ها كافي نباشد، اعتماد طرفين كاهش مي وابسته به مديريت فدراسيون باشد يا شفافيت رويه
گيرد. علاوه بر آن، در برخي موارد، مرجع داخلي  حقوقي قرار مي هاي تصميمات در معرض اعتراض

كند كه از منظر اصول دادرسي، وضعيت  گذار مقررات، مجري و قاضي را ايفا مي همزمان نقش قانون
 .مطلوبي نيست و بايد با سازوكارهاي كنترلي جبران شود

رت موردي يا نهادي انجام شود. در صو تواند به محور سوم، داوري توافقي و داوري تخصصي است كه مي
كنند. در داوري نهادي،  داوري موردي، طرفين داور يا هيئت داوري را براي همان اختلاف انتخاب مي

گيرد. مزيت داوري تخصصي، امكان  يك مركز داوري با قواعد مشخص، اداره رسيدگي را بر عهده مي
نسبي، و انعطاف در تشريفات است. اما داوري  انتخاب داوران آشنا با حقوق ورزش، سرعت و محرمانگي

تواند بالا باشد، عدم امكان تجديدنظر ماهوي گسترده ممكن است  چالش نيست. هزينه داوري مي نيز بي
كننده باشد، و در صورت ضعف سازوكارهاي اجراي رأي يا مقاومت طرف  براي برخي طرفين نگران

 .يابد محكوم، كارآمدي داوري كاهش مي

گوي همه اختلافات ورزشي نيست.  يك از اين سه محور، به تنهايي پاسخ مهم آن است كه هيچنكته 
نظام مطلوب، نظامي تركيبي است كه در آن، اختلافات فني و انضباطي در چارچوب مراجع ورزشي با 

هاي منصفانه رسيدگي شود، اختلافات قراردادي عمدتاً به داوري تخصصي ارجاع گردد، و  تضمين
ها نقش نظارتي و حمايتي خود را در حد لازم براي تضمين حقوق بنيادين و كنترل تخلفات آشكار  اهدادگ

 .ايفا كنند

 داوري تخصصي در اختلافات ورزشي و الزامات دادرسي منصفانه بخش هفتم:

نزديك شود كه افزون بر سرعت، اصول » عدالت ورزشي«تواند به  داوري تخصصي در ورزش، زماني مي
ي منصفانه را نيز رعايت كند. دادرسي منصفانه در اين حوزه، به معناي تقليد كامل از تشريفات دادرس
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هايي است كه بدون آنها، رأي صادره مشروعيت  هاي عمومي نيست، بلكه به معناي تضمين حداقل دادگاه
ي مرجع است. طرف ترين الزامات، استقلال و بي يكي از مهم .دهد اجتماعي و حقوقي خود را از دست مي

اي نداشته باشد كه در تصميم اثر  استقلال يعني داور يا مرجع رسيدگي، از لحاظ سازماني و مالي وابستگي
داوري نداشته باشد و هرگونه  طرفي نيز يعني ذهن داور نسبت به طرفين و موضوع، پيش بگذارد. بي

سادگي رخ دهد، زيرا  تواند به فع ميتعارض منافع افشا و مديريت شود. در ساختارهاي ورزشي، تعارض منا
هاي متعدد حضور دارند؛ مدير باشگاه، عضو كميته، مشاور حقوقي يا داور. بدون  بسياري از افراد در نقش

 .بيند گيرانه درباره افشا و منع تعارض منافع، اعتماد به داوري تخصصي آسيب مي قواعد سخت

گويي،  فين بايد فرصت واقعي براي ارائه ادعاها، پاسخالزام دوم، حق استماع و حق دفاع موثر است. طر
ارائه دلايل، و دسترسي به مستندات طرف مقابل داشته باشند. اين حق در برخي اختلافات ورزشي، به 

حل،  دليل محدوديت زماني، در معرض تهديد است. اما تسريع، نبايد به حذف حق دفاع منجر شود. راه
هاي كوتاه اما معقول، استفاده از  الاجل منصفانه است، مانند تعيين ضربطراحي آيين رسيدگي سريع اما 

 .سازي ارائه ادله بدون كاهش كيفيت رسيدگي جلسات آنلاين، و سازوكارهاي ساده

بيني بودن است. قواعد رسيدگي بايد روشن باشد؛ از نحوه تشكيل پرونده  الزام سوم، شفافيت و قابل پيش
هاي كلي  گيري و امكان اعتراض. اگر تصميمات بدون استدلال يا با استدلال يمو ابلاغ تا معيارهاي تصم

شود. به همين دليل، الزام به ارائه رأي مستدل و بيان  صادر شود، حتي رأي درست نيز پذيرفته نمي
 .هاي اصلي، در داوري تخصصي اهميت بالايي دارد يافته

هايي در تجديدنظر دارد، اما در  طور طبيعي محدوديتالزام چهارم، امكان كنترل تصميم است. داوري به 
تواند حرفه يك ورزشكار را متحول كند، وجود يك سطح كنترل معقول  حوزه ورزش كه آثار رأي مي
تواند در قالب تجديدنظر داخلي در همان نهاد داوري يا در قالب نظارت  ضروري است. اين كنترل مي

ند نقض اصول اساسي دادرسي، خروج از حدود اختيار، يا محدود قضايي بر مبناي جهات مشخص مان
 .تعارض آشكار با نظم عمومي باشد

الزام پنجم، اجراي موثر رأي است. اگر رأي داوري صادر شود اما ضمانت اجراي كافي نداشته باشد، 
شود. در ورزش، يك مزيت مهم آن است كه نهادهاي ورزشي  داوري به ابزار تشريفاتي تبديل مي
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وانتقال يا كسر امتياز، اجراي رأي را  توانند با ابزارهاي ورزشي مانند منع ثبت قرارداد، محروميت از نقل مي
تقويت كنند. البته اعمال اين ابزارها نيز بايد تحت قواعد شفاف و قابل كنترل انجام گيرد تا به 

 .سوءاستفاده منجر نشود

 ـ    بخش هشتم: اكم عمـومي و راهبـرد   نسبت صـلاحيت مراجـع ورزشـي، داوري و مح

 گري تنظيم

هاست. از يك سو، حق  ترين مسائل در حل اختلافات ورزشي در ايران، مرزبندي صلاحيت يكي از پيچيده
ها و استقلال نهادهاي  مراجعه به دادگاه و اصل حاكميت قانون وجود دارد. از سوي ديگر، نظم رقابت

 .نتقل نشودكند كه همه اختلافات به دادگاه م ورزشي اقتضا مي

توان چند اصل راهنما پيشنهاد كرد. نخست، تفكيك ميان اختلافات قراردادي و  در تنظيم اين نسبت، مي
اختلافات انضباطي. اختلافات قراردادي، به دليل ماهيت خصوصي و مالي، اصولاً قابليت بيشتري براي 

ير اصلي رسيدگي را به داوري توان با درج شرط داوري و ايجاد مراكز تخصصي، مس داوري دارند و مي
ها در اين حوزه نقش حمايتي دارند؛ مانند صدور دستور موقت در موارد ضروري، كمك  منتقل كرد. دادگاه

 .به اجراي رأي، يا رسيدگي به ايرادات شكلي و جهات ابطال در چارچوب محدود قانوني

پذيرفته شود، اما اين پذيرش  دوم، در اختلافات انضباطي، بايد اصل صلاحيت مراجع داخلي ورزشي
ها  هاي دادرسي منصفانه و وجود مرجع تجديدنظر مستقل. در اينجا دادگاه مشروط است به رعايت تضمين

بايد نقش كنترلي محدود داشته باشند، نه ورود ماهوي به همه تصميمات. كنترل بايد بر موارد نقض 
 .اعتباري ساختاري مرجع متمركز شود آشكار حقوق بنيادين، تعارض با قوانين آمره، يا بي

سوم، در اختلافات فني مسابقات، اصل نهايي بودن تصميمات ميدان بايد حفظ شود، مگر در مواردي كه 
بيني كرده است. ورود گسترده محاكم به نتيجه مسابقه، نظم  مقررات همان رشته امكان بازنگري را پيش

ت بايد محدود به تخلفات آييني شديد، تباني، فساد يا نقض كند. در اين حوزه، نظار رقابتي را مخدوش مي
 .قواعد اساسي باشد و نه هر خطاي داوري
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چهارم، در حوزه دوپينگ و سلامت ورزشكار، به دليل حساسيت فراملي و استانداردهاي خاص، بايد 
زدگي يا  سازوكار تخصصي با رعايت كامل حق دفاع و استانداردهاي اثبات طراحي شود. هرگونه شتاب

هاي اعتراض در مجامع فراملي  المللي و افزايش پرونده عدم شفافيت در اين حوزه، به كاهش اعتبار بين
 .شود منجر مي

چندسطحي اما «گذاري حقوقي در ايران بايد به سمت ايجاد يك نظام  بر اساس اين اصول، سياست
عارض صلاحيت حداقل شود، و حركت كند؛ نظامي كه در آن نقش هر مرجع روشن باشد، ت» هماهنگ

 .بيني گردد نفعان قابل پيش مسير رسيدگي براي ذي

 شناسي عملي و پيشنهادهاي اصلاحي براي تقويت عدالت ورزشي  آسيب بخش نهم:

توان در چند محور خلاصه كرد. محور نخست،  هاي عملي حل اختلافات ورزشي در ايران را مي چالش
ها گاه از نظر  ها و ليگ آيين دادرسي يكپارچه ورزشي است. مقررات فدراسيون پراكندگي مقررات و نبود

ها، نه هميشه  هاي جدي دارند. اين تفاوت ها، نحوه ابلاغ، و ضمانت اجرا تفاوت شكل رسيدگي، مهلت
مبتني بر منطق رشته ورزشي، بلكه گاه ناشي از سليقه مديريتي يا الگوبرداري ناقص است. نتيجه، 

 .بيني نتايج است ي رويه و دشواري پيشثبات بي

محور دوم، مسئله استقلال و تعارض منافع در برخي مراجع داخلي است. حتي اگر افراد خوشنام و 
ها حضور داشته باشند، نبود قواعد نهادي براي انتخاب، مدت ماموريت، منع اشتغال  متخصص در كميته

 .تواند اعتماد عمومي را تضعيف كند هاي متعارض، و شفافيت مالي، مي همزمان در نقش

شود اما طرف محكوم به سادگي از اجراي آن  محور سوم، ضعف نظام اجراست. در مواردي، رأي صادر مي
شود. نبود سازوكارهاي سريع اجراي  زند، يا اجراي آن منوط به تصميمات اداري پيچيده مي سر باز مي

 .مراجعه كنند و چرخه اختلاف طولاني گرددشود طرفين دوباره به دادگاه  رأي، باعث مي

محور چهارم، كمبود تخصص حقوقي ورزشي است. بسياري از اختلافات ورزشي، در مرز ميان حقوق كار، 
المللي قرار دارد. اگر بدنه كارشناسي و داوري  قراردادها، مسئوليت مدني، مقررات انضباطي و قواعد بين

 .شود يا با خطاهاي تحليلي همراه خواهد بود د ميها يا كن تخصصي تقويت نشود، رسيدگي
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ها، چند پيشنهاد قابل طرح است. نخست، تدوين قواعد يكپارچه حل اختلافات  براي پاسخ به اين چالش
هاي  نفعان. اين قواعد بايد حداقل ورزشي در سطح ملي، با مشاركت حقوقدانان، نهادهاي ورزشي و ذي

يع، قواعد تعارض منافع، و سازوكارهاي ابلاغ و اجراي رأي را دادرسي منصفانه، اصول رسيدگي سر
 .استانداردسازي كند

دوم، ايجاد يا تقويت يك نهاد داوري ورزشي ملي با ساختار مستقل و فهرست داوران متخصص. اين نهاد 
ر ها نقش تجديدنظ عنوان مرجع اصلي اختلافات قراردادي ورزشي عمل كند و در برخي حوزه تواند به مي

 .تخصصي را نيز داشته باشد، مشروط به آنكه استقلال نهادي و مالي آن تضمين شود

گويي. قواعد  هاي انضباطي و استيناف با تاكيد بر استقلال، شفافيت و پاسخ سوم، بازطراحي كميته
 هاي كلي بايد روشن باشد. همچنين آراي مهم انتصاب، مدت ماموريت، منع تعارض منافع، و انتشار رويه

 .بايد مستدل و قابل دسترسي باشد تا وحدت رويه شكل گيرد

ها. براي نمونه،  بيني سازوكارهاي اجراي سريع رأي در تعامل ميان نهاد داوري و فدراسيون چهارم، پيش
مند و تحت نظارت اعمال شود و در عين حال، امكان  صورت قاعده ضمانت اجراهاي ورزشي بايد به

 .ها محدود گرددسوءاستفاده از اين ابزار

ها بايد  پنجم، آموزش و توانمندسازي. تربيت داوران ورزشي، وكلاي متخصص، و مديران حقوقي باشگاه
عنوان يك سياست پايدار دنبال شود. بدون سرمايه انساني متخصص، هرگونه اصلاح نهادي ناقص  به

 .ماند مي

ها رويكردي روشن  اي مداخله. اگر دادگاهششم، تنظيم رابطه با دادگستري از طريق رويه و تبيين معياره
گذارند، هم  كنند و در چه مواردي به استقلال ورزش احترام مي داشته باشند كه در چه مواردي ورود مي

 .كند يابد و هم تعارض صلاحيت كاهش پيدا مي امنيت حقوقي افزايش مي
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 گيري نتيجه
اي و هم  هاي عملي ورزش حرفه هم ضرورت اي قرار دارد كه حل اختلافات ورزشي در ايران در مرحله

آورند. سازوكارهاي موجود، هر كدام بخشي از نيازها  زمان فشار مي الزامات حقوقي دادرسي منصفانه، هم
صورت  دهند، اما پراكندگي و نبود انسجام نهادي سبب شده است كه عدالت ورزشي به را پاسخ مي

ي تخصصي، ظرفيت مهمي براي حل اختلافات قراردادي و بيني تحقق نيابد. داور يكنواخت و قابل پيش
شود كه استقلال، شفافيت،  انضباطي دارد، اما اين ظرفيت تنها زماني بالفعل مي حتي برخي اختلافات شبه

اين مقاله نشان داد كه مسير مطلوب براي ايران،  .امكان كنترل محدود و اجراي موثر رأي تضمين گردد
و هماهنگ است؛ نظامي كه در آن، اختلافات قراردادي عمدتاً به داوري  طراحي يك نظام چندسطحي

ها به  هاي منصفانه تقويت گردد، و نقش دادگاه هاي انضباطي با تضمين تخصصي سپرده شود، رسيدگي
حمايت و نظارت حداقلي اما موثر محدود شود. در نهايت، عدالت ورزشي نه صرفاً با ايجاد نهاد جديد، 

شود؛ اصلاحاتي كه ورزش را به  اي از اصلاحات مقرراتي، نهادي و آموزشي محقق مي وعهبلكه با مجم
 .كند المللي هدايت مي سمت ثبات، اعتماد عمومي و سازگاري بيشتر با استانداردهاي بين
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